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DECYZJA

Dziatajgc na podstawie

- art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z2020r., poz. 256);

- art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. 22020, poz. 283 ze zm.);

- art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 22019, poz. 1712);

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 3 grudnia 2018 r. Gminy Tarnobrzeg, w sprawie zmiany

decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 17 stycznia

2017 r., znak: WOOS.4200.7.2016.KR.62, o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizagji

przedsiewziecia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”,

orzekam

l. Zmieniam decyzje Regionalne;go Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, z dnia 17
stycznia 2017 r., znak: WOOS.4200.7.2016.KR.62, o srodowiskowych uwarunkowaniach

realizaciji przedsigewziecia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”, w nastepujgcy
sposobb:

1) na stronie nr 1 Zmienianej decyzji, tresé pkt 1.1) oraz zapis na str. 1, wersy od 4 do 10
od gory Charakterystyki przedsiewzigcia, bedace; zatgcznikiem do zmienianej decyzji
0 brzmieniu:
+W ramach zadania przewiduje sie budowe odcinka drogi o diugosci ok. 9 km, o dwoch
jezdniach o szeroko$ci 3,5 m kazda i nosnosci 115 KN w granicach administracyjnych miasta

W ramach projektu przewiduje sie budowe rond | skrzyzowan: na odcinku wtgczenia z ul.
Sikorskiego, na przecieciu z ul. Dworcowg i tgcznikiem do drogi 871, z droga boczng
stanowigcy tgcznik do ulicy M. C. Sktodowskiej i ul. Bema.”,

zastepuje sie zapisem:

»W ramach zadania przewiduje sie budowe odcinka jednojezdniowej drogi (obwodnicy)
0 dtugosci ok. 9 km, o dwédch pasach ruchu po 3,5 m kazdy, w granicach administracyjnych
miasta Tarnobrzeg. Poczatek nowego odcinka bedzie wigczat sie do istniejacej ul. Generata
Whadystawa Sikorskiego (w rejonie skrzyzowania z ul. Porucznika Jézefa Sarny), natomiast
koniec odcinka zlokalizowano na wigczeniu do istniejacego ronda na ul. Warszawskiej
(W kilometrazu okoto 3+577 liczac od skrzyzowania z ul. Fabryczng). W ramach projektu



oprocz zasadniczej trasy obwodnicy przewiduje sig budowe rond, dodatkowych jezdni
obstugujacych przylegly teren, zjazdow, skrzyzowan oraz infrastruktury towarzyszacej.”,

2) zapis na str. 11 zmienianej decyzji, wers 11 od dotu zmienianej decyzji 0 brzmieniu:
wyburzenia: jeden dom, 46 szt. altanek, 3 szt. garazy,”,

zastepuje sie zapisem:

wyburzenia: jeden budynek mieszkalny, 71 szt. altanek oraz innych obiektow inzynierskich,
2 szt. garazy,”,

3) tresc pkt .2)8. na stronie nr 2 zmienianej decyzji, 0 brzmieniu:

Wycinka drzew i krzewow bedzie prowadzona poza okresem legowym ptakow,
przypadajacym ha okres od 1 marca do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie punktowa wycinke
drzew i krzewow W okresie legowym, pod warunkiem przeprowadzenia kontroli przez
doswiadczonego ornitologa pod katem zasiedlenia drzewa/krzewu prze€z ptaki. Kontrola taka
powinna by¢ wykonana najpdzniej na tydzien przed planowang wycinkg. Punktowa wycinka
jest terminem odnoszacym sie do wycinania pojedynczych drzew.”,

zastepuje sie zapisem:

,Wycinka drzew i krzewow bedzie prowadzona poza gtéwnym okresem legowym wiekszoSci
gatunkow ptakow, przypadajgcym na okres od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie
wycinke pojedynczych drzew | krzewow W okresie legowym, pod warunkiem
przeprowadzenia kontroli (obserwacje w okresie 1-3 dni przed terminem planowanej wycinki)
przez doswiadczonego ornitologa pod katem zasiedlenia drzewa/krzewu przez ptaki.”,

4) tresc pkt 1.2)20. na stronie nr 3 zmienianej decyzji, 0 brzmieniu:

,System odwodnienia wykonany bedzie w sposéb uniemozliwiajgcy przedostawanie sie
zwierzat do obiektéw odwodnienia. Kierujac sie zasada przezornosci zastosowane zostana
rozwigzania pozwalajgce zwierzetom na samodzielne uwolnienie si¢ Z tych obiektow.”,

zastepuje sie zapisem:

,System odwodnienia wykonany bedzie w sposob uniemozliwiajgcy przedostawanie si¢
swierzat do obiektow odwodnienia. Zastosowane zostang rozwigzania pozwalajgce
zwierzetom na samodzielne uwolnienie sie z tych obiektow tj.:

a) w przypadku, gdy osadniki lub studzienki posiadac beda otwory wlotowe, zabezpieczone
bedg w sposob utrudniajacy wpadanie drobnych zwierzat do wnetrza obiektow — poprzez
wyposazenie otworow np. w kraty stalowe lub rzad pionowych pretow (ptaskownikow);
studnie i niecki wpadowe mog3 tez posiadac szczelng pokrywe gorng (betonowa) z wtazem
rewizyjnym,

b) w urzadzeniach podczyszczajacych zastosowane bedg rury ucieczkowe lub pochylnie
umozliwiajace samodzielne wydostanie si¢ zwierzat na zewnatrz. Odpowiednio umocowane
i poprowadzone bedg np. rury karbowane z polimeréw, umozliwiajace wychodzenie ptazéw
poza obreb studni/niecki.

Po wykonaniu kazdej studni/wpustu, do czasu zamkniecia kazdego z nich i do momentu
zabudowy wtazéw, beda one przykrywane (ptyty, deski, palety itp.).",

5) tre$¢ pkt .2)21. na stronie nr 3 zmienianej decyzji, 0 brzmieniu:

JPrzy przepuscie W km 7+100 teren wokof zostanie zagospodarowany zielenia.
W pozostatych lokalizacjach teren wokot przepustoéw po zakonczeniu prac nalezy przywroci¢
do stanu pozwalajgcego na dotychczasowe uzytkowanie. Zagospodarowanie najs¢ do
przejsc polega¢ winno na dostosowaniu charakteru i struktury roslinnosci do wystepujace;
w otoczeniu przejscia, Z uwzglednieniem gatunkéw dostosowanych do lokalnych warunkow
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siedliskowych. Nalezy dopusci¢ i wspieraé spontaniczng ekspansje i naturalng sukcesje
roslinnosci z ograniczeniem do minimum wszelkich zabiegbw gospodarczych zwigzanych
z utrzymaniem roslinnoéci. Nasadzenia zieleni wykonane bedg najpdzniej do momentu
oddania drogi do uzytkowania.”,

zastepuje sie zapisem:

,Przy przejsciach dla zwierzat w km ok. 3+093, 4+477, 6+648 i 7+119 teren wokét zostanie
zagospodarowany zielenig, gtazami i karpami korzeniowymi, w miare mozliwosci -
dostgpnego miejsca. Zagospodarowanie naj$é do przejs¢ polega¢ winno na dostosowaniu
charakteru i struktury roslinnosci do obecnie wystepujgcej w otoczeniu przejscia,
z uwzglednieniem gatunkéw dostosowanych do lokalnych warunkéw siedliskowych. Nalezy
dopuscic i wspiera¢ spontaniczng ekspansje i naturalng sukcesje roslinnosci
z ograniczeniem do minimum wszelkich zabiegow gospodarczych  zwigzanych
z utrzymaniem roslinnosci. Nasadzenia zieleni wykonane bedg najpdzniej do momentu
oddania drogi do uzytkowania.”,

6) treS¢ pkt 1.2)24. na stronie nr 3 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
»Na odcinkach 4+400 — 5+300 oraz 7+300 — 7+800 zakazuje sie wprowadzaé os$wietlenia
i bariery ochronne, o ile nie bedzie to sprzeczne z przepisami dotyczacymi warunkéw
technicznych i bezpieczenstwa uzytkownikéw drogi.”,

zastepuje sie zapisem:

sNa odcinkach w km ok. 4+400 - 4+424, 4+721 - 5+300 oraz 7+411 - 7+820 zakazuje sie
wprowadzac oswietlenia i bariery ochronne, o ile nie bedzie to sprzeczne z przepisami
dotyczacymi warunkéw technicznych i bezpieczefstwa uzytkownikéw drogi.”,

7) tres¢ pkt 1.2)25. na stronie nr 3 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
,Bezposrednio przed rozpoczeciem robdt, nastgpi przeniesienie chomikéw europejskich
(W razie potwierdzenia ich obecnosci) pod nadzorem zoologa w bezpieczne migjsce,
potozone w dogodnym siedlisku zlokalizowanym poza zakresem przedsiewziecia.”,

zastepuje sie zapisem:

,P0 przeprowadzeniu inwentaryzacji przyrodniczej, w terminach i w zakresie pozwalajgcym
na poprawng identyfikacje liczebnosci, zajgtego terytorium i innych waznych cech populacji
chomikéw europejskich Cricetus cricetus, znajdujgcej sie w zasiegu oddziatywania
planowanej obwodnicy Miasta Tarnobrzega, przed rozpoczeciem roboét, nastgpi
przeniesienie osobnikéw chomikéw w bezpieczne miejsce, potozone w dogodnym siedlisku
zlokalizowanym poza zasiegiem oddziatywania przedsiewzigcia. Przy prowadzone;j
inwentaryzacji, wyborze siedliska zastepczego, przenoszeniu chomikow, zabezpieczeniu
pozostatej populacji oraz innych  czynnosciach zwigzanych z  dobrostanem
zinwentaryzowanej populacji chomikéw nalezy stosowaé m.in. zalecenia zawarte
w przewodniku metodycznym Inspekcji Ochrony Srodowiska ~Monitoring gatunkéw zwierzat”
cze$¢ czwarta red. Matgorzata Makomaska-Juchiewicz i Maciej Bonk, Biblioteka Monitoringu
Srodowiska Warszawa 2015, w czesci dotyczacej chomika, oraz w projekcie ,Programu
ochrony chomika europejskiego Cricetus cricetus (Linnaeus, 1758) w Polsce” (Polskie
Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra” Poznan 2016, wykonanym na zlecenie
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska). Teren przeznaczony do zasiedlenia nalezy
wyznaczyC¢ w roku poprzedzajgcym przesiedlanie. Wytypowane obszary powinny znajdowacé
si¢ w takiej odlegtosci od miejsca, z ktérego chomiki beda przesiedlane, aby nie mogty do
nich powracac, czyli nie blizej niz 1 km. Wszystkie czynnosci zwigzane z zabezpieczeniem
populacji chomikéw, w tym ich przeniesieniem, wykonywane bedg pod nadzorem
przyrodniczym do$wiadczonego teriologa.”,
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8) tre$é pkt .3)2. na stronie nr5i6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
,Wprowadzone zostang nasadzenia zastgpcze, zarowno drzew, jak i krzewow. Wzdtuz drogi
(nasadzenia przydrozne) zastosowane zostang rodzime gatunki roslin, charakterystyczne dla
miejscowych warunkéw siedliskowych. Na terenie typowo miejskim po obu stronach
obwodnicy od jej poczatkowego kilometrazu do konca ogrodkow dziatkowych, wprowadzone
bedg krzewy. Kilometraz wprowadzanych drzew i zywoptotdw:
a) zywopfoty: ok. km 0+030 — 0+475 str. prawa, 0+080 — 0+485 str. lewa, 0+495 — 0+660 str.
lewa, 0+520 — 0+655 str. prawa, 1+105 — 1+730 str. lewa, 1+125 — 1+695 str. prawa,
b) drzewa: ok. km 1+700 — 2+190 str. prawa, 2+600 — 2+700 str. prawa, 4+340 — 4+370 str.
prawa, 4+410 — 4+450 str. prawa, 4+480 — 4+640 str. prawa, 4+680 — 4+790 str. prawa,
6+425 — 6+590 str. prawa, ha 6+680 (od ronda w lewo) 30 m, 6+700 — 6+770 str. lewa,
6+720 — 6+785 str. prawa, 6+775 — 6+855 str. lewa, 6+790 — 6+845 str. prawa, 6+870 —
6+920 str. lewa, 6+875 — 6+960 str. prawa, 6+970 — 7+235 str. lewa, 6+995 — 7+090 str.
prawa, 7+110 — 7+230 str. prawa, 7+600 — 7+700 str. prawa, 7+780 — 8+180 str. prawa,
8+350 — 8+380 str. prawa, 8+440 — 8+850 str. prawa.”,

zastepuje sie zapisem:

,Wprowadzone zostang nasadzenia zastgpcze, zarowno drzew, jak i krzewéw. Wzdtuz drogi
(nasadzenia przydrozne) zastosowane zostang rodzime gatunki roélin, charakterystyczne dia
miejscowych warunkéw siedliskowych. Na terenie typowo miejskim po obu stronach
obwodnicy od jej poczatkowego kilometrazu do konca ogrodkéw dziatkowych, wprowadzone
bedg krzewy. Kilometraz wprowadzonych drzew i zywoptotéw ok.:

a) zywoptoty: ok. km 0+030 - 0+475 str. prawa, 04080 - 0+485 str. lewa, 0+500 - 0+660 str.
lewa, 0+520 - 0+655 str. prawa, 1+105 - 1+730 str. lewa, 1+125 - 1+695 str. prawa,

b) drzewa: ok. km 1+700 - 2+190 str. prawa, 4+360 - 4+390 str. prawa, 4+430 - 4+470 str.
prawa, 4+500 - 4+660 str. prawa, 4+700 - 4+810 str. prawa, 6+445 - 6+610 str. prawa, na
6+700 (od ronda w lewo) 30 m, 6+720 - 6+790 str. lewa, 6+740 - 6+805 str. prawa, 6+795 -
6+875 str. lewa, 6+810 - 6+865 str. prawa, 6+890 - 6+940 str. lewa, 6+895 - 6+980 str.
prawa, 6+990 - 7+255 str. lewa, 74015 - 7+110 str. prawa, 7+130 - 7+250 str. prawa, 7+620 -
7+720 str. prawa, 7+800 - 8+200 str. prawa, 8+370 - 8+400 str. prawa, 8+460 - 8+870 str.

prawa.
Zagospodarowane zielenig zostang takze przejscia dla zwierzat w km ok. 3+093, 4+477,

6+648, 7+119.",

9) tres¢ pkt 1.3)4. na stronie nr 6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
Nasadzenia powierzchniowe roslinnosci leSnej wykonane zostang na gruntach
stanowigcych wlasnoé¢ Gminy Tarnobrzeg na powierzchni min. 4 ha. Nasadzenia te bedg
srealizowane na dziatkach nr 1737, 1738 lub 1739 obr. Sobow, na terenach kompleksu
leSnego  Zwierzyniec przeznaczonych ~w  Studium Uwarunkowan i  Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Tarnobrzega pod zalesienia. Nasadzone beda
drzewa o sktadzie gatunkowym tozsamym do wystepujacego w sgsiadujgcym kompleksie
leénym tak, aby w przysziosci wraz z istniejgcym utworzyly jeden kompleks. Nasadzenia
wprowadzone zostang z gatunkéw  rodzimych, odpowiadajgcych wymaganiom

siedliskowym.”,
zastepuje sie zapisem:

,Nasadzenia powierzchniowe roslinnosci lesnej wykonane zostang na gruntach
stanowigcych wiasno$¢ Miasta Tarnobrzeg na powierzchni ok. 4,5 ha. Nasadzenia te bedg
srealizowane na dziatkach nr 1737,1738 lub 1739 obr. Sobdéw, na terenach kompleksu
leSnego  Zwierzyniec przeznaczonych ~w  Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Tarnobrzega do zalesienia.
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Nasadzenia powierzchniowe roslinnosci lesnej oraz uzupetnienia (dogeszczenia) istniejgce;
roslinnosci lesnej wykonane zostang na dziatkach nr: 1688, 1690, 1693, 1695, 1696, 1697,
1698, 1705, 1710, 1715, 1740 obreb Sobéw, ujetych w Studium Uwarunkowar i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Tarnobrzega do zalesienia i na dziatce nr 191/14
obreb Mokrzyszéw, ujetej w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Tarnobrzega jako teren zieleni izolacyjne;j.

Nasadzane bedg drzewa o skiadzie gatunkowym tozsamym do tego wystepujgcego
w sgsiadujgcym kompleksie lesnym, tak aby w przysztosci wraz z istniejgcym utworzyty
jeden kompleks. Nasadzenia wprowadzone zostang z gatunkdéw  rodzimych,
odpowiadajgcych wymaganiom siedliskowym i zasadom hodowli lasu.

Nasadzenia gatunkéw, ktére podlegajg presji jeleniowatych, bedg zabezpieczane przed
zgryzaniem. Sadzonki debu i modrzewia ogrodzone siatkg leSng o wysokosci min. 2 m, do
osiggniecia wzrostu zabezpieczajgcego przed uszkodzeniami od zwierzyny.

Podczas uzupetniania istniejgcej roslinnosci nalezy uwzgledni¢ nielikwidowanie istniejacej
roslinnosci krzewiastej i drzewiastej, majacej dobry stan zdrowotny i wiasciwy sktad
gatunkowy (mozliwe  jest m.in. pozostawianie  gatunkéw  biocenotycznych
i pionierskich).

Nasadzenia bedg pielegnowane zgodnie z zasadami hodowli lasu oraz zapewniony bedzie
nadzor lesnika nad nimi, celem zapewnienia ich wiasciwego stanu (sktad gatunkowy, stan
sanitarny, zabezpieczenie przed antropopresja). Pielegnacja i nadzér nad nasadzeniami
trwac beda co najmniej 10 lat od ich wprowadzenia.”,

10)tresc pkt 1.3)5. na stronie nr 6 zmieniane; decyzji, o brzmieniu:
.Dla ztagodzenia efektu wycinki i ochrony nowoodstonigtej linii drzew, wykonane zostang
nasadzenia, w szczegolnosci zasadzona zostanie strefa ekotonalna, stworzona z rodzimych
gatunkow krzewow.”,

zastepuje sie zapisem:

.Dla ztagodzenia efektu wycinki i ochrony nowo odstonigtej linii drzew, wykonane zostang
nasadzenia, w szczegdlnosci zasadzona zostanie strefa ekotonalna, stworzona z rodzimych
gatunkéw krzewéw, przy lasach nalezgcych do Skarbu Parstwa w zarzgdzie PGL Lasy
Panstwowe, w km ok. 3+200 — 4+150 strona lewa oraz ok. 4+960 — 5+250 strona lewa.”,

11)tres¢ pkt 1.3)6. na stronie nr 6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:

.Zastosowany zostanie system montowania tymczasowych wygrodzen herpetologicznych.
Ogrodzenie nalezy wkopaé¢ w ziemie na gteboko$é min. 10 cm, tak aby na powierzchni jej
wysoko$¢ wynosita min. 40 cm. Przewieszke na gérze wykonac poprzez zagiecie stupka na
odcinku 5 cm w ksztatcie odwrécone; litery ,L”. Wygrodzenia tymczasowe zastosowane bedg
na nastgpujgcych odcinkach: ok. km 2+900 —3+250 str. lewa, km 2+900 — 3+220 str. prawa,
5+000 - 5+320 po obu stronach drogi, 6+400 — 6+680 po obu stronach drogi, 6+800 — 6+900
po obu stronach drogi, 6+970 — 7+290 str. lewa, 7+000 — 7+280 str. prawa, 8+900 - 9+050
po obu stronach drogi.”, .

zastepuje sie zapisem:

.Zastosowany zostanie system tymczasowych wygrodzen herpetologicznych. Ogrodzenie
nalezy wkopa¢ w ziemig na gleboko$é¢ min. 10 cm, tak aby na powierzchni jej wysokosé
wynosita min. 40 cm. Przewieszke na gorze wykonaé poprzez zagiecie stupka na odcinku
5 cm w ksztatcie odwréconej litery ,L". Rzad wygrodzen bedzie zakornczony zawrotkg
w ksztatcie litery ,U".

Wygrodzenia tymczasowe zastosowane bedg na nastepujgcych odcinkach: ok. km 2+900 -
3+250 str. lewa, 2+900 - 3+220 str. prawa, 5+000 - 5+320 po obu stronach drogi, 6+400 -
6+680 po obu stronach drogi, 6+800 - 6+900 po obu stronach drogi, 6+970 - 7+290 str. lewa,
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7+000 - 7+280 str. prawa, 8+900 — 8+980 str. prawa, 9+010 — 9+050 str. prawa, 8+920 —
9+050 str. lewa.

Nadzér przyrodniczy moze W sytuacjach koniecznych wskazac dodatkowe odcinki
wymagajgce zastosowania tymczasowych ogrodzen ochronnych m.in. w miejscach zastoisk
wody, wykopdw, terendw podmoktych.”,

12)treé¢ pkt [.3)7. na stronie nr 6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
Zamontowane zostang state wygrodzenia herpetologiczne, wykonane z petnych ptyt lub
prefabrykatéw na taczeniach szczelnych. \Wygrodzenia bedg posiada¢ nastepujgce
parametry: wysoko$¢ min. 40 cm, gorna krawedz bedzie posiada¢ odgigcie na zewnatrz linii
ogrodzenia (pod katem 45-90°) tworzac daszek diugoéci min. 5 cm; rzad wygrodzen bedzie
zakonczony zawrotkg w ksztafcie litery ,U". Wygrodzenia state zastosowane bedg na
nastepujacych odcinkach: ok. km 2+900 —3+150 str. obie strony, 5+080 — 5+280 str. prawa,
6+450 — 6+680 obie strony, 7+050 — 7+200 str. obie strony, 8+950 — 9+050 str. lewa, 8+990
— 9+036 str. prawa. Wygrodzenia state poprowadzone zostang w taki sposob, aby petnity
réwnoczesnie role ogrodzen naprowadzajgcych do wskazywanych przepustéw petnigcych
role przejs¢ dla matych zwierzat, tj. w kilometrazu drogi: 2+900 — 3+150, 7+050 — 7+200,

8+950 — 9+050.",
zastepuje sie zapisem:

,Zamontowane zostana state wygrodzenia herpetologiczne, wykonane z petnych ptyt lub
prefabrykatéw na laczeniach szczelnych. Wygrodzenia bedg posiada¢ nastepujace
parametry: wysokos¢ min. 40 cm, gorna krawedz bedzie posiada¢ odgigcie na zewnatrz
w stosunku do drogi (pod katem 45-90°) tworzac daszek szerokoséci min. 5 cm; rzad
wygrodzen bedzie zakonczony zawrotkg w ksztatcie litery ,U".

Wygrodzenia state zastosowane beda na nastepujgcych odcinkach: ok. km 2+900-3+150
obie strony, 5+080-5+280 str. prawa, 6+450 - 6+680 obie strony, 7+050 - 7+200 str. obie
strony, 8+950 - 9+050 str. lewa, 8+990 - 9+036 str. prawa.

Wygrodzenia state poprowadzone zostang w taki sposob, aby petity réwnoczesnie role
ogrodzeh naprowadzajgcych do wskazywanych przepustow petnigcych role przejs¢ dia
matych zwierzat, tj. w kilometrazu drogi ok.: 2+900 - 3+150, 7+050 - 7+200, 8+950 - 9+050.",

13)tresé pkt 1.3)8. na stronie nr 6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:

Przepusty zostang dostosowane do pelnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat, celem
~achowania droznoéci zidentyfikowanych korytarzy migracyjnych. Przepusty w km: 3+110,
6+640, 7+100 dostosowane zostang do migracji ptazéw, a przepusty w km 4+480 oraz
74100 - do migracji matych i $rednich zwierzat. Sumaryczna szeroko$¢ suchych potek
zastosowanych w przepustach bedzie rébwna przynajmniej dwukrotnej szerokosci koryta
cieku lub rowu i wynosi¢ bedzie min. 50 cm w przepustach dla matych i $rednich ssakéw,
natomiast w przypadku przepustow dla ptazow potki bedg miaty szerokos$¢ min. 30 cm.
Rzedna potek winna by¢é umiejscowiona powyzej poziomu wody $redniej dla danego
cieku/rowu. Powierzchnie pétek nalezy wyréwnaé i pokry¢ gruntem rodzimym. Zakonczenia
potek nalezy w petni potgczy¢ z terenem otaczajgcym przejscie tak, aby umozliwiaty
swobodne przemieszczanie sig zwierzat.”,

zastepuje sie zapisem:

,Przepusty zostang dostosowane do peinienia funkcji przej$¢ dla zwierzat, celem
zachowania droznosci zidentyfikowanych korytarzy migracyjnych. Przepusty w km ok.:
3+093, 6+648 dostosowane zostang do migraciji ptazéw, a obiekt w km ok. 4+477 do migragiji
matych i srednich zwierzat. Obiekt w km ok. 7+119 dostosowany zostanie do migracji matych
i srednich zwierzat, w tym ptazéw.

Sumaryczna szeroko$¢ suchych potek zastosowanych w przepustach bedzie réwna
przynajmniej dwukrotnej szerokosci koryta cieku lub rowu i wynosi¢ bedzie min. 50 cm
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W przepustach dla matych i $rednich ssakow. Rzedna poétek winna by¢ umiejscowiona
powyzej poziomu wody Sredniej dla danego cieku/rowu. Powierzchnie pétek nalezy
wyréwnac i pokry¢ gruntem rodzimym. Zakoriczenia potek nalezy w petni potgczyé z terenem
otaczajgcym przejscie tak, aby umozliwiaty swobodne przemieszczanie sie zwierzat.”,

14)tres¢ pkt 1.3)9. na stronie nr 6 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
»Odbiornikami wéd opadowo - roztopowych z powierzchni projektowanej drogi beda; - réw R-
13, row R-9, réw R-11, réw R-4, réow R-1, réw R-9, row R-10, réw R-7a.”,

zastepuje sie zapisem:

,QOdbiornikami waéd opadowych lub roztopowych z powierzchni projektowane; drogi bedg: -
row R-13, réw R-11, réw R-4, réw R-9, row R-10 (ok. km 7+119), réow R-7a, réw bez nazwy
(W km ok. 4+477) oraz réw R-8.",

15)tre$¢ pkt 1.3)11. na stronienr6 7 zmienianej decyzji, o brzmieniu:
,Wody opadowo - roztopowe z powierzchni drogi w km 0+000 - 0+380, 0+380 - 0+640,
0+640 - 0+750, 0+750 - 1+780, 1+780 - 2+220, 2+220 - 2+420, 2+420 - 2+550, 2+550 -
3+110, 3+110 - 3+220, 6+650 - 6+700, 8+390 - 8+990, 8+990 - 9+060 odprowadzane bedg
systemem kanalizacji deszczowej].”,

zastgpuje sie zapisem:

,Wody opadowe lub roztopowe z powierzchni drogi bedg ujmowane w nastepujgcy sposdb:

- w km ok. 0+000 — 0+380 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem réw R-13,

- w km ok. 0+380 — 0+690 — projektowany réw drogowy — odbiornikiem réw R-13,

- w km ok. 0+690 — 0+742 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem réw drogowy do R-13

-w km ok. 04742 — 1+151 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem row R-11,

-w km ok. 1+151 — 1+800 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem réw R-9,

- w km ok. 1+800 — 2+121 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem réw R-9,

- W km ok. 2+121 — 2+683 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem projektowany row
drogowy do R-4,

- W km ok. 2+683 — 2+883 — projektowany réw drogowy — odbiornikiem réw R-4,

- W Kkm ok. 2+883 — 3+128 — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem réw R-4,

- W km ok. 3+128 — rondo (W km ok. 3+170) — kanalizacja deszczowa — odbiornikiem
projektowany réw drogowy,

- od ronda (w km ok. 3+170) — km ok. 5+023(P)/5+046(L) — projektowane rowy drogowe
obustronne — odbiornikiem réw bez nazwy (przez zbiornik retencyjny nr 1),

- W km ok. 5+023(P)/5+046(L) — 6+674 - projektowane rowy drogowe chtonne obustronne,

- W km ok. 6+674 — 7+030 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem réw R-9,

- W km ok. 7+030 — 7+135 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem row R-10,

- w km ok. 7+135 — 7+828 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem row R-10 (przez
zbiornik retencyjny nr 2),

- W km ok. 7+828 — 8+378 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem réw R-8,

- W km ok. 8+378 — 8+673 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem réw R-8,

-w km ok. 8+673 — 8+985 — projektowane rowy drogowe — odbiornikiem réw R-7a,

- w km ok. 8+985 — 9+075 — istniejgca kanalizacja deszczowa.”,

16)tres¢ pkt 1.3)12. na stronie nr 7 zmienianej decyzji, o brzmieniu:

+W celu ochrony terenéw objetych ochrong przed hatasem wykonane bedg przezroczyste
ekrany akustyczne o skutecznosci 5 — 12 dB w lokalizacjach jak w tabeli nizej:
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__/——’—,.f_j - = - - . - -
L.p. Oznaczenie Orientacyjny Orientacyjny Strona Diugosc Catkowita | Wysokosé
segmentu kilometraz kilometraz drogi segmentu diugosé segmentu
poczatku korica ekranu [m] ekranu [m]
ekranu [km] [km] [m]
/_‘,’——__,’_——/_,__
1 A 0+028 0+068 P 8 40.3 2,5
I [ [
B 24 3
. I I—
C 8,3 2,5
_______4_/—'___————/__,_’ |
2 A 0+053 0+068 P/L 16 84.0 3
P——— I IS
B 38,2 3,5
[ S E—
Cc 171 3
S I —
D 12,7 2,5
I B ey N
3 - 2+211 2+260 P - 48,6 2,5
L,,.,L,,_L_,/’—L_J_, ]

z'astepuje sie zapisem:

W celu ochrony terendéw objetych ochrong przéd hatasem wykonane bedq przezroczyste
ekrany akustyczne 0O skutecznoéci 5— 12 dB w lokalizacjach jak w tabeli nizej:

Symbol Oznaczenie Orientacyjny Strona Dilugosé Catkowita | Wysoko$é
segmentu kilometraz [km] drogi segmentu dtugosc segmentu
[m] ekranu [m]
[m]
R I Iy
EK-1 A 0+028 - 0+068 L 8 40 3
— I— -
B (ul. Sikorskiego) 24 4
— S — I
C 8 3
(N
EK-2 - A 0+053 P/L 16 84 3
(obwodnica) -
B 0+152 (ul. 38 4
Sikorskiego)
Cc 17 3
D 12,7 2,5

17)dodaje si¢ warunek ww. decyzji, pkt 1.2)36. w brzmieniu:
Podjete  beda dziatania majgce nha celu zapewnienie wlaéciwego planowania

[ zagospodarowania przestrzennego W sgsiedztwie przejsc dla zwierzat, w szczegolnosci dla
zwierzat matych i rednich, celem zapewnienia dtugotrwatej funkcjonalnosci przejsc. Kwestie
te konieczne sa do uwzglednienia m.in. przy wydawaniu decyzji administracyjnych, w tym
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, pozwolen na budowg oraz

planowaniu przestrzennym na poziomie gminy.”,

18)dodaje si¢ warunek ww. decyzji, pkt 1.3)8a. w brzmieniu:

,Przepusty, ktore zostang dostosowane do petnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat posiadaé
beda nastepujace parametry i cechy:

a) przejécie suche km ok. 3+093 (przejscie dla ptazdw); przepust rurowy z HDPE o $rednicy
1000 mm, dtugosc okoto 16,2 m; przestrzen dostepna dla zwierzat w przepuscie: caly
przepust (zasypka wysokosci ok. 20 cm ziemia, wyprofilowana w taki sposéb, aby przy
wlocie i wylocie nie tworzyly sie progi), elementy odwodnienia: brak, réw zarurowany, drogi
serwisowe: brak lub o niskim natezeniu ruchu o nawierzchni gruntowej lub utwardzonej
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drobnoziarnistymi kruszywami naturalnymi; state pfotki herpetologiczne bedg taczone
szczelnie z czolem przepustu, przymocowane lub przewiercone $rubami odpornymi na
korozje; zagospodarowanie otoczenia przepustu drzewami, pasami krzewdw, karpami
korzeniowymi i gtazami,

b) przejécie suche km ok. 6+648 (przejécie dla ptazéw):; przepust rurowy z HDPE o $rednicy
1000 mm, diugo$¢ ok. 19 m. Przestrzen dostgpna dla zwierzgt w przepuscie: caty przepust
(zasypka wysokosci ok. 20 cm ziemig, wyprofilowana w taki sposdb, aby przy wlocie
I wylocie nie tworzyly sie progi), elementy odwodnienia: brak, réw zarurowany, drogi
serwisowe: droga utwardzona zgodnie z dobrymi praktykami z zakresie projektowania
przejsc dla zwierzat; state potki herpetologiczne bedg taczone szczelnie z czotem przepustu,
przymocowane lub przewiercone $rubami odpornymi na korozje; Zzagospodarowanie
otoczenia przepustu drzewami, pasami krzewéw, karpami korzeniowymi i gtazami,

C) przejscie zintegrowane z ciekiem km ok. 4+477 (przejscie dla matych i $rednich zwierzat);
ok. 7 m szerokosci, min. 2,5 m wysokosci, ok. 28 m dtugosci, przestrzen dostepna dla
zwierzat w przepuscie: dwie POtki” po ok. 2,35 m szerokosci o nawierzchni gruntowej (szer.
cieku ok. 2,35 m), przestrzer dla zwierzat uksztattowana w taki sposéb, aby nie byta
zalewana wodg srednig; w granicach przejscia nie bedzie umacniane dno | brzegi cieku;
bedzie wykonane humusowanie brzegéw; przejscie nie bedzie os$wietlone: brak drég
dojazdowych na dojsciach do przejscia lub drogi o niskim natgzeniu ruchu o nawierzchni
gruntowej lub utwardzonej drobnoziarnistymi kruszywami naturalnymi w rejonie dojscia;
zagospodarowanie otoczenia obiekty drzewami, pasami krzewéw, karpami korzeniowymi
i gtazami,

d) przejscie dla zwierzat zintegrowane z ciekiem km ok 7+119 (przejscie dla matych
i srednich zwierzat, w tym przejscie dla ptazéw): ok. 7 m szerokosci, min. 2,5 m wysokosci,
ok. 10,8 m diugosci, przestrzen dostgpna dla zwierzat w przepuscie: dwie ,pétki” po ok.
2,45 m szeroko$ci o nawierzchni gruntowe;j (szer. cieku ok. 2,1 m), przestrzen dla zwierzat
uksztattowana w taki sposob, aby nie byta zalewana wodg $rednig; w granicach przejscia nie
bedzie umacniane dno | brzegi cieku; bedzie wykonane humusowanie brzegéw; przejscie nie
bedzie oswietlone: brak drog dojazdowych na dojsciach do przejscia lub o niskim natezeniu
ruchu o nawierzchni gruntowej lub utwardzonej drobnoziarnistymi kruszywami naturalnymi
w rejonie dojscia; state pfotki herpetologiczne bedg tgczone szczelnie z czotem obiektu,
przymocowane lub przewiercone $§rubami odpornymi na korozje; zagospodarowanie
otoczenia obiektu drzewami, pasami krzewoéw, karpami korzeniowymi i gtazami.”,

19) dodaje sie warunek ww. decyzji, pkt 1.3)11a. w brzmieniu:
,W ramach zadania zostang wykonane dwa zbiorniki retencyjne, w km ok. 4+539 (zb. nr 1)
I w km ok. 7+188 (zb. nr 2), ktére bedg ujmowaty oczyszczone wody opadowe lub roztopowe
Z projektowanego uktadu drogowego, skad kierowane bedg do odbiornikéw - rowéw
melioracyjnych.”,

20) na stronie nr 7, tre§é pkt Il. o brzmieniu:
~Naktadam obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania zezwolenia na realizacje inwestyciji drogowej wydawanej
na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegoélnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2031 ze zm.),
w zakresie:
a) zaprojektowane w projekcie budowlanym przepusty petnigce funkcje przejs¢ dla
zwierzat matych i $rednich, w tym ptazéw (parametry przejsé, zagospodarowanie dojs¢ do
przejS¢ i samych przejsé pod katem ich funkcjonalnosci itp.),
b) zaprojektowane w projekcie budowlanym state wygrodzenia herpetologiczne, ich
lokalizacje i potaczenie z innymi elementami drog, potozenie wzgledem drég serwisowych,
petnienie roli ogrodzen naprowadzajgcych do przepustéw petnigcych role przejsé dla
zwierzat itp.,
c) doprecyzowanie terenu pod planowane nasadzenia powierzchniowe lesne oraz
nasadzenia ekotonowe,
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d) doprecyzowanie elementéw zwigzanych Z drogami  serwisowymi (przebieg,

nawierzchnia itp.),
e) okreslenie zakresu monitoringu technicznego przepustow pemniacych rolg przejsc¢ dla

zwierzat oraz zakresu monitoringu wykorzystania przejs¢ przez zwierzeta.”,

zastepuje sie zapisem:.

,Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14118
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko”,

21)dodaje sig warunek ww. decyzji, pkt VI. w brzmieniu:
,Stwierdzam koniecznoé¢ monitorowania oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko

przyrodnicze W zakresie:

1.1. Nalezy co najmniej przez 4 lata od oddania przedsigwzigcia do uzytku prowadzi¢
monitoring podstawowy przejs¢ dla matych i $rednich zwierzat (w tym ptazéw), metodami
przyjetymi w nauce. \W zakres monitoringu wehodzic bedzie:

a) okreslenie, czy przejécie jest wykorzystywane przez zwierzeta, w tym gatunki, dla ktorych
zostato zaprojektowane;

b) okreslenie gatunkéw zwierzat obserwowanych na przejéciach i W ich bezposrednim
otoczeniu, okreélenie czestotliwosci wystepowania W odniesieniu do poszczegbinych
gatunkéw oraz intensywnosci wykorzystania przejscia przez poszczegolne gatunki;

c) ocena liczby zwierzat zabijanych na danym odcinku drogi po wybudowaniu przejscia dla
zwierzat (dotyczy tylko przejs¢ z wygrodzeniami statymi);

d) identyfikacja ewentualnych btedow konstrukcyjnych oraz niewtasciwego sposobu
zagospodarowania powierzchni przejs¢ i ich otoczenia, niesprzyjajgcych wykorzystaniu przez
zwierzeta i sformutowanie zalecen dla koniecznych zmian poprawiajgcych skutecznos¢
obiektu.

1 2. Kontrole przejs¢ dla zwierzat nalezy przeprowadzac za pomoca np.:

a) rejestracji tropdéw zwierzat na specjalnie przygotowanych powierzchniach pokrytych
piaskiem (0 szerokoéci co najmniej 2 m), potozonych na obu koncach przejscia -
identyfikacja gatunku, liczby osobnikow, okreslenie liczby osobnikow przechodzacych przez
obiekt, ;

b) rejestracii aktywnosci zwierzat przy pomocy kamer wideo wykorzystujacych podczerwien,
uruchamianych przy pomocy czujnikéw ruchu - identyfikacja gatunku, liczby osobnikéw,
okreslenie liczby osobnikow przechodzacych przez obiekt, okreslenie zachowania sie
zwierzat przechodzacych przez obiekt, okreslenie reakgcji na czynniki stresowe;

c) bezposrednich obserwacji migrujacych osobnikéw herpetofauny - metoda polega na
obserwacji, oznaczaniu i liczeniu wszystkich osobnikéw ptazéw i gadoéw stwierdzonych na
powierzchni przejécia; dopuszcza sie stosowanie kuwet z tuszem lub proszkiem weglowym
oraz ptachty biatego papieru, ewentualnie inne alternatywne techniki obserwacji pozwalajace
na skuteczng oceng wykorzystania przejsé.

d) dopuszcza sie uzycie innych metod monitoringu.

1.3. Dla przejs¢ objetych monitoringiem nalezy opracowac plan kontroli (szczegotowy opis
metodyki, terminy) uwzgledniajacy biologie i ekologie gatunkow zwierzat, dla ktérych migracji
zostato zaprojektowane przejscie oraz aktualny stan wiedzy. Opracowany plan kontroli (wraz
ze stosownym uzasadnieniem) nalezy przekazac Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska W Rzeszowie wraz z pierwszymi wynikami monitoringu wykorzystania przejs¢
przez zwierzeta. Do wynikow nalezy dotgczy¢ dokumentacje fotograficzng w formie cyfrowe;.
W ramach prowadzonego monitoringu  nalezy zidentyfikowac ewentualne btedy
konstrukcyjne oraz ewentualny niewtaéciwy sposob zagospodarowania powierzchni przejs¢
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i ich otoczenia (niesprzyjajgcy wykorzystaniu przez zwierzeta), a nastepnie skorygowaé ww.
btedy.

1.4. Wyniki monitoringéw nalezy przesytaé¢ corocznie (w terminie 3 miesiecy od zakonczenia
kazdego roku uzytkowania drogi) do Regionalnej Dyrekgji Ochrony  Srodowiska
w Rzeszowie.

1.5. Po zakonczeniu cyklu co najmniej 4-letniego monitoringu nalezy przedtozy¢
»Sprawozdanie podsumowujgce monitoring przej$é dla zwierzgt”, dotyczace funkcjonalnosci
przejs¢ dla matych i srednich zwierzat w poszczegodlnych latach, ze szczegblnym ujeciem
ostatniego roku monitoringu, stosowanych modyfikacji przejsé i efektywnosci tych
modyfikacji, zawierajgce réwniez wnioski na dalsze lata funkcjonowania przej$¢ oraz inne
elementy wazne dla prawidtowego funkcjonowania przejse.

2.1. Nalezy prowadzi¢ coroczny monitoring catej drogi obwodowej, obejmujgcy m. in.
przejScia dla zwierzat pod katem trwato$ci zagospodarowania ich powierzchni i otoczenia,
stanu  technicznego statych  wygrodzen herpetologicznych, wystepowania trwatych
i tymczasowych putapek antropogenicznych dla zwierzat, stanu zachowania roslinnosci na
przej$ciach (naprowadzajgcej).

2.2. Monitoring obejmowat bedzie m. in. kontrole droznosci przejsc¢, konieczno$é usuwania
wszelkiego materiatu obcego blokujgcego $wiatto obiektdw | przepustowosc ekologiczng,
kontrole stanu elementéw stanowigcych zagospodarowanie przejS¢ i naj$¢ do przejsé oraz
wnioskowanie do zarzadcy drogi odno$nie potrzeby  wprowadzenia rozwigzan
optymalizujgcych  funkcjonalnogé przejS¢ dla zwierzat oraz minimalizujgcych  jej
oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze:

a) przepusty dla matych i $rednich zwierzgt:
- kontrola droznosci przepustu - usuwanie wszelkiego materiatu obcego blokujgcego $wiatto
obiektu i przepustowo$é ekologiczng;
- kontrola wszystkich elementéw stanowigcych mikrosiedliska (karpy korzeniowe, ktody,
konary, stosy gatezi) - ocena stanu pod katem stopnia rozktadu biologicznego oraz
przemieszczenia w wyniku wptywu warunkéw atmosferycznych i ludzkiej dziatalno$ci.
W przypadku stwierdzenia uszkodzen, ubytkéw i zmiany lokalizacji nalezy podjgé dziatania
dla przywrécenia stanu pierwotnego;
- harmonogram i termin realizaciji:
e Kkontrola droznosci przepustow suchych - zaleca sig¢ przeprowadzanie 3-krotne
W ciggu roku,
* kontrola droznosci obiektéw zespolonych z ciekami - na poczatku roku (wczesng
wiosng) oraz po kazdym wezbraniu wod,
e kontrola mikrosiedlisk - co najmniej raz w roku, wczesng wiosng - najpozniej do
15 kwietnia.
Monitoring przej$¢ dla ptazéw (kilometraz: 3+093, 6+648, 7+1 19) bedzie polegat réwniez na
Sprawdzeniu stanu naj$¢ na potki przy obiektach w nie Wyposazonych oraz sprawdzeniu
pokrycia strefy migracyjnej materiatem trzymajgcym wilgoé, kontroli poziomu wilgotnoéci
powierzchni przejsé i podejmowaniu dziatan w zakresje regulacji poziomu doptywu
W przypadku zalewania przepustu lub przesuszenia powierzchni.

b) state wygrodzenia herpetologiczne:
- kontrola szczelnosci i stanu technicznego wygrodzen dla ptazéw. Nalezy zwrécié
szczegdlng uwage na:
° ogolny stan techniczny wygrodzen,
° potgczenia wygrodzen z obiektami inzynierskimi (identyfikacja szczelin),
o stabilno$¢ wygrodzen — identyfikacja odchylen pionowych i poziomych oraz wszelkich
deformac;ji przebiegu ogrodzenia w wyniku  ruchéw gruntu, uszkodzer
mechanicznych i sptywu powierzchniowego wody,
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o szczelnosé wygrodzen przy powierzchni gruntu,

o trwato$é'wykonania odgiecia gornej krawedzi.
Prace obejmuja usuwanie roslinnosci (martwej i przerastajacej konstrukcje wygrodzen) oraz
wszelkiego materiatu utrudniajacego przemieszczanie sie zwierzat;
- harmonogram i termin realizacji:

o kontrola szczelnosci statych wygrodzen herpetologicznych - 3 razy w ciggu roku: luty

- marzec, koniec maja - poczatek czerwcea, sierpien.

W przypadku stwierdzenia jakichkolwiek nieszczelnosci nalezy podjac natychmiastowe
dziatania zmierzajace do ich usuniecia.
W trakcie sezonowych migracji ptazow, kontrola szczelnosci powinna odbywaé sie
kazdorazowo PO przeprowadzonych pracach utrzymaniowych mogacych uszkodzi¢
ogrodzenia, np. wykaszanie traw, czyszczenie rowow oraz po ~darzeniach ekstremalnych

typu powodz.
c) planowany monitoring obejmie réwniez pielegnacje planowanych nasadzen przydroznych

(oprécz nasadzen powierzchniowych roslinnosci lesnej), ktéra nalezy prowadzi¢ w okresie
3 lat od ich wykonania; w tym okresie niezbedne jest prowadzenie nastepujacych prac
pielegnacyjnych (w zaleznosci od potrzeb): podlewanie (z czestotliwoscig dostosowang do
warunkow pogodowych), odchwaszczanie, nawozenie, utrzymywanie przepuszczalnej
wierzchniej warstwy iemi wokét drzew i krzewow, wymiana uschnietych i uszkodzonych
drzew i krzewow, wykonywanie cie¢ pie|¢gnacyjnych i formujacych (np. przyciecie chorych,
ztamanych oraz krzyzujgcych si¢ gatezi), wymiana zniszczonych palikéw i wigzadet,
zapobieganie i zwalczanie choréb, szkodnikéw $rodkami ochrony roslin, uzupetnianie brakow
kory ogrodniczej pod drzewami i krzewami, poprawa mocowania agrowtokniny itp.; prace te

nalezy przeprowadzaé przy udziale dendrologa.”,

Il. Pozostate zapisy decyzji z dnia 17 stycznia 2017 r., znak: WO0$.4200.7.2016.KR.62
pozostajg w mocy.

Inwestor: Prezydent Miasta Tarnobrzega
UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wptynat wniosek
> dnia 3 grudnia 2018 . Gminy Tarnobrzeg, W sprawie zmiany decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska W Rzeszowie z dnia 17 stycznia 2017 r., znak:
WOOS.4200.7.2016.KR.62, o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia
pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”.

Zgodnie z art. 87 ww. ustawy o udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
przepisy wynikajgce z tej ustawy, odnoszgce sie do oceny oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko oraz na obszar Natura 2000, stosuje sie odpowiednio W przypadku zmiany
decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zmieniana decyzja srodowiskowa zostata wydana po stwierdzeniu koniecznosci
sporzadzenia Raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko oraz
przeprowadzeniu oceny jego oddziatywania na srodowisko. W zwigzku z powyzszym do ww.
wniosku ws. zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Inwestor dotgczyt
wymagane prawem dokumenty, tj. m. in. Raport 0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, mapg W skali zapewniajacej czytelnosé przedstawionych danych
z zaznaczonhym przewidywanym terenem, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie
oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywac
przedsiewziecie, wraz z zapisem mapy W formie elektronicznej.

Informacja o ztozonym wniosku zostata umieszczona W publicznie dostepnym
wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie,
pod numerem 82/2019, natomiast o przedtozonym Raporcie pod numerem 83/2019.

Liczba stron postepowania W niniejszej sprawie przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust.
3 ustawy O udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
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w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, stad do doreczen
korespondencji zastosowano przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Po otrzymaniu wniosku, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
pismem z dnia 11 grudnia 2018 r., znak: WOO0S.420.23.5.2018.JG.2 wezwat Petnomocnika
Inwestora do uzupelnienia brakéw formalnych. Stosowne uzupetnienie Petnomocnik
przedtozyt w dniu 16 stycznia 2019 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, obwieszczeniem z dnia 21
stycznia 2019 r., znak: WOOS.420.23.5.2018.JG.9, powiadomit strony postepowania
O wszczeciu postepowania administracyjnego, zmierzajgcego do zmiany ww. decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego.

Po analizie przediozonego Raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia
na Srodowisko stwierdzono, ze nie przedstawia on w sposob dostateczny wszystkich
zagadnien istotnych z punktu widzenia ochrony s$rodowiska, wynikajgcych z ustawy
O udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Dlatego pismami z dnia 21
stycznia 2019 r. oraz 26 lipca 2019 r. wezwano Petnomocnika Inwestora do uzupetnienia
Raportu. Uzupemienia Raportu zostaty przediozone przy pismach z dnia 24 maja 2019 r.
oraz 30 pazdziernika 2019 r.

Planowane przedsiewziecie zalicza sig do grupy przedsiewzie¢, dla ktérych
przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢ wymagane, na
podstawie art. 63 ust. 1 ww. ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczernstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 73 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informac;ji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 60 (drogi o nawierzchni twardej
o0 catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31
i 32 oraz obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wytgczeniem przebudowy
drog oraz obiektow mostowych, stuzgcych do obstugi  stacji elektroenergetycznych
i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 | 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody)
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), realizacja
przedmiotowego przedsigwziecia wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy
0 udostepnianiu informacji $rodowiskuy i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. 22019, poz. 1712), do m. in. zmiany decyzji wydanej na podstawie ustaw zmienianych
w art. 1 oraz w art. 3 w brzmieniu dotychczasowym, organem wtasciwym pozostaje
odpowiednio organ, ktéry ja wydat, albo organ wyzszego stopnia w stosunku do tego organu.

W ramach przedmiotowego postepowania, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie, zgodnie z art. 77 ust. 1 ww. ustawy o udostepnianiu informacji o §rodowisku
I jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, pismami z dnia 5 grudnia 2019 r., znak: WOOS.420.23.5.2018.AH.28-29
zwrocit sie do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tarnobrzegu ws.
wydania opinii oraz do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli, o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu pismem z dnia 7 stycznia
2020 r., znak: PSNZ.466.2.2019 uznat, ze przedtozona dokumentacja pozwala na
rozpoznanie charakteru i skali przedsiewzigcia, jak réwniez rodzaju i wielkosci
generowanych oddziatywan, a zaproponowane w dokumentacji warunki realizacji
i eksploataciji przedsiewzigcia oraz wymagania dotyczgce ochrony Srodowiska, w tym
ochrony zdrowia ludzkiego, wskazane na etapie wydawania decyzji srodowiskowej jak
rowniez modyfikowane w ramach zmiany tej decyzji, pozwolg ograniczy¢ negatywne
oddziatywanie na ludzi i $rodowisko.
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Dyrektor Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli, w postanowieniu z dnia 31 grudnia 2019 1.,
znak: RZ.7ZZS.4.435.2.2019.AT, uzgodnit  warunki realizacji  przedmiotowego
przedsiewzie;cia, wskazujac jednoczesnie istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie
realizacji i eksploatacji.

W dniu 24 lutego 2020 r. Inwestora przedtozyt informacje dotyczaca
doszczegotowienia materiatu dowodowego W zakresie systemu odwodnienia przedmiotowej
obwodnicy. W zwigzku z powyzszym ponownie wystgpiono w dniu 27 lutego 2020 r., do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego W Tarnobrzegu, w sprawie wydania
opinii dotyczace] warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia oraz do Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, w sprawie
uzgodnienia warunkow realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowegdo Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie uznat sie przez za niewtaéciwego w sprawie i W dniu 3 marca 2020 r.
przekazat WW. wniosek Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Rzeszowie, ktory postanowieniem  Z dnia 10 marca 2020 r., znak:
RZ.RZ$.4360.6.2020.MS, uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego przedsigwziecia,
wskazujac jednoczesnie istotne warunki korzystania ze $érodowiska w fazie realizacji
i eksploatacji. Warunki te zostaty ujete w niniejsze]j decyzji.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny W Tarnobrzegu, po przeanalizowaniu
materiatu dowodowego, pismem z dnia 11 marca 2020 r., znak: PSNZ.466.2.2019
podtrzymat stanowisko wyrazone W opinii z dnia 7 stycznia 2020 1., znak: PSNZ.466.2.2019.

Potrzeba zmian decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
> dnia 17 stycznia 2017 r., znak WO00$.4200.7.2016.KR.62, © $rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewzigcia pn.: _Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”
nastapita w wyniku prac projektowych, podczas ktorych jedno ze skrzyzowan prostopadtych
z drogg publiczng W km ok. 3+160 zastgpiono rondem w nowym kilometrazu ok. 3+170, co
spowodowato konieczno$é skorygowania osi drogi i zmiany w kilometrazu w stosunku do
wydane; decyzji srodowiskowej. Dodatkowo wprowadzono  korekte przebiegu drogi
serwisowe] w km ok. 8+200 - 8+800, ktora bedzie obecnie prowadzona réwnolegle, po
stronie prawej pasa drogowego, CO spowoduje zmniejszenie ingerencji W srodowisko. Nie
bedzie tez konieczno$ci wykonania skrzyzowania w km ok. 8+400, gdzie zaplanowano zjazd
publiczny. W ramach zmian projekt przewiduje budowg sbiornikow, ktore beda odbieraty
podczyszczone wody z projektowanego uktadu drogowego. Zmianie podlegajg wysokosci
paneli sastosowanych ekranow akustycznych. Nastepuje rowniez rezygnacja z ekranu
akustycznego przy budynku ul. Dworcowej 20.

Zmiana przedmiotowego przedsiewzigcia wptywa ha wydtuzenie przedmiotowej
obwodnicy z ok. 8,9 km do ok. 9,08 km.

Powyzsze zmiany nie majg istotnego wptywu na srodowisko i nie spowodujg
zwiekszenia zakresu oddziatywania przedmiotowej drogi. Majg one na celu usprawnienie
ruchu i zwiekszenie bezpieczenstwa przejazdu na planowanym skrzyzowaniu w km ok.
3+170. Skorygowanie osi drogi oraz doszczegblowienie rozwigzan projektowych,
spowodowaty konieczno$é zmiany niektorych zapisow decyzji srodowiskowej, zwiaszcza
tam, gdzie W uwarunkowaniach okreslone zostaty kilometraze poszczegblnych elementow
drogi.

llog¢ sasiadujgcych z droga obszaréw chronionych pod wzgledem akustycznym
bedzie taka sama, jak na etapie wydawania decyzji srodowiskowej. Jak wynika
2 dokumentaciji, skala prac, jak i czas realizacji ~adania oraz iloé¢ maszyn bedzie taka sama.
Jedynie na odcinku korekty osi, ktéra prowadzi do sblizenia sie nieznacznego do zabudowy
mieszkaniowej w stosunku do pierwotnego przebiegu, oddziatywania moga by¢ wigksze. Na
odcinku tym, w km ok. 6+700 strona prawa, wystepuje zabudowa jednorodzinna, w stosunku
do ktérej nie przewiduje sig jednak przekroczen dopuszczalnych wartoéci poziomu natezenia
hatasu i potrzeby wykonania ekranéw akustycznych.

Przeprowadzona ponownie analiza réwnowaznego poziomu dzwigku zobrazowana
w postaci rozktadu izofon, jak i punktow receptorowych na rok 2021 i 2031 przy
zastosowaniu ekranow akustycznych o tej samej dtugosci, lecz odcinkowo z zastosowaniem
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Sikorskiego i P/L ok. 0+053 (obwodhnica)- ok. 0+152 yl. Sikorskiego, zmieniono jednak
wysokos$¢ paneli, ktéra obecnie wynosic¢ bedzie od 2,5 - 4 m (pierwotnie 2,5 — 3 5 m). Zmiana
W zakresie ekrandw akustycznych obejmuje rezygnacije z budowy ekranu przy ul. Dworcowe;j
(ok. km 2+211 — 2+260) z uwagi na brak prognozowanych przekroczen dopuszczalnego
natezenia hatasu w analizowanych horyzontach Czasowych. Zaznacza sie, ze ocena

Uwzgledniajac powyzsze uznano, iz nie ma na tym etapie zasadnosci budowy tego ekranu
i ze zostanie ona ewentualnie okreslona na podstawie analizy porealizacyjne;j.

Whiosek ws. przedmiotowe] zmiany decyzji srodowiskowe] odnosit sie do m. in.
rozszerzenia terminu wycinki drzew i krzewow poprzez dopuszczenie jej wykonywania przez
caty rok lub zawezenia strefy nasadzen ekotonowych do gruntéw Skarby Panstwa
W zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy Panstwowe.

wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1474
ze zm.) — tzw. ponownej oceny, uzasadniona dodatkowymi analizami przedstawionymi
w Raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego zadania na srodowisko, wykonanym na
potrzeby zmiany decyzji srodowiskowe;.

W ramach przedmiotowego postepowania zmieniono warunek odnoszacy sie do
terminu wycinki drzew. 7 uwagi na waskie ramy czasowe oraz napigty harmonogram
realizaciji przedsigwziecia, odniesiono sie do okresu legowego przewazajgcej czesci
gatunkéw stwierdzonych podczas inwentaryzacji i wskazano termin przeprowadzenia wycinki
tj. poza okresem 1 marca — 31 sierpnia. Zwazywszy, ze taczny zakres wycinek obejmie ok.
18,53 ha, w tym ok. 12,25 ha gruntéw ujetych jako lasy, nie jest zasadne dopuszczenie do
wycinki w catym sezonie legowym.

Korekta wymiaréw przejs¢ dla zwierzat spowodowata zmiane niwelety drogi

wprowadzono bariery ochronne na odcinkach w km ok. 4+425 — 4+720 oraz 7+036 — 7+410.

Jednoczesnie zaznacza sie, ze wprowadzenie nasadzen, gtazow i karp korzeniowych
na wszystkich przejsciach dla zwierzat zwiekszy ich skuteczno$é. Drobne zmiany
kilometraza nasadzen wynikajg ze zmiany rozwigzan i zmiany niwelety drogi. Zrezygnowano
z nasadzen w km 2+600 — 2+700 strona prawa, z uwagi na bezposrednie sgsiedztwo linii
kolejowej w tym miejscu, przebiegajgcej wzdiuz trasy. Nasadzenia drzew w tym miejscu
mogtyby stwarzaé zagrozenie, a korony drzew wymagatyby statego przycinania i drzewa te
nie miatyby szans na normalny rozwoj z uwagi na przejezdzajgce pociggi. Doprecyzowano
rowniez kilometraz nasadzen przy terenie lesnym nalezgcym do Skarbu Parstwa
W zarzgdzie PGL Lasy Panstwowe.

Korekty kilometraza tymczasowych wygrodzen herpetologicznych wynikajg z ich
kolizji z drogami i zjazdami. Wprowadzono réwniez mozliwo$¢ wskazania przez nadzor

ochronnych, jesli zostanie stwierdzona taka potrzeba. Doprecyzowano réwniez parametry
statych wygrodzen.

Zmiana warunku odnoszgcego sie do przeniesienia chomikéw europejskich wynika
ze wskazania w przediozonej dokumentacji, iz zinwentaryzowane siedlisko tego gatunku
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obejmuje tereny fak i nieuzytkow, a nie tereny preferowanych przez chomika pél uprawnych,
na ktore w dodatku dynamicznie wkracza nawtoé (Solidago sp.). Mozna przewidywac, ze
niezaleznie od realizacji przedmiotowej obwodnicy, perspektywa trwatosci tej populacji moze
by¢ zagrozona. Majac na wzgledzie przypuszczalnie wysokKi stopien izolacji populacji oraz
specyficzne wymagania siedliskowe gatunku, wskazuje sie jako zasadne prowadzenie
wszystkich prac pod nadzorem przyrodniczym dogwiadczonego teriologa.

Zasadno$¢ zmiany warunku dotyczacego wykonania systemu odwodnienia w sposob
uniemozliwiajgcy przedostawanie sie zwierzat do obiektéw odwodnienia wynika
bezposrednio Z faktu, ze system odwodnienia przy drogach moze stanowié trwate putapki
antropogeniczne dla drobnych zwierzat. Wiasciwe zabezpieczenie systemu pozwala na
zwiekszenie bezpieczenstwa dla tej grupy zwierzat, ponadto jest dobrg praktykg w tym
zakresie.

Jak wynika z przediozonej dokumentacji, planowane zagospodarowanie przestrzenne
terenu wokot przejscia w km 7+119, przewiduje tereny ~abudowy ustugowej (aktualnie
sgsiedztwo stanowig pola uprawne i nieuzytki). Zaproponowanie odpowiednich dziatan,
majgcych na celu zapewnienie wiasciwego planowania i zagospodarowania przestrzennego
w sasiedztwie przejs¢ dla zwierzat, winno zapewnic diugotrwatg funkcjonalno$¢ tych

obiektow.
Wprowadzenie szczegotow dotyczacych nasadzen powierzchniowych roélinnosci

lesnej, w tym ich lokalizacji, wynika ze wskazania zmienianej decyzji srodowiskowej, w ktorej
zawarto warunek, zgodnie z ktérym ponowna ocena oddziatywania na srodowisko
uwzgledniac miala m. in doprecyzowanie terenu pod planowane nasadzenia
powierzchniowe lene oraz nasadzenia ekotonowe. W zwigzku ze zmiang warunku
w zakresie konieczno$ci ponownej oceny, doprecyzowano to zagadnienie na etapie zmiany
decyzji srodowiskowej.

Po zmianie wymiarow przejs¢ dla zwierzat, gdzie konieczne byto m. in. podniesienie
niwelety drogi i poszerzenie pasa drogowego, do wycinki przeznaczono lasy, krzewy,
sadrzewienia i zielen ogrodow dziatkowych na tacznej powierzchni ok. 18,53 ha. Lasy
stanowig W tej powierzchni 12,25 ha, w tym lasy na gruntach Skarbu Panstwa w zarzadzie
PGL LP 1,92 ha (dziatki: 742/11, 742/13, 74215, 742/3), lasy poza gruntami Skarbu Panstwa
ok. 10,33 ha. Ponadto, wycinka obejmie tereny zieleni ozdobnej i owocowej w granicach
ogrodow dziatkowych. Powierzchnia ogrodow dziatkowych to ok. 226 ha, z czego drzewa
i krzewy zajmuja ok. 5% (ok. 0,1 ha). Wycinka obejmie tez inne tereny z zadrzewieniami,
krzewami i nalotem © areale ok. 4,02 ha. Zwiekszenie zakresu planowanej wycinki,
w stosunku do zapisow decyzji 0 srodowiskowych uwarunkowaniach, spowodowato
konieczno$¢ poszerzenia grupy dziatek planowanych do nasadzen powierzchniowych
roslinnoéci leénej, a co za tym idzie zwiekszenia areatu planowanych nasadzen.

W zwigzku ze zmiang warunku w zakresie koniecznosci ponownej oceny,
doprecyzowano wymagania 0dnoszace sie do planowanych przejs¢ dla zwierzat, w tym ich
parametrow oraz wymagania dotyczace zakresu monitoringu technicznego przepustow
petnigcych role przejs¢ dla zwierzat i zakresu monitoringu wykorzystania przejs¢ przez
zwierzeta.

Reasumujac przewiduje sie, iz przedstawione W dokumentacji rozwigzania
technologiczne, konstrukcyjne i organizacyjne, dotyczace przedmiotowego przedsiewzigcia,
zapewnig skuteczna ochrone érodowiska, przy zachowaniu warunkow okreslonych w decyzji
srodowiskowej (W tym nowych warunkow wskazanych w niniejszej decyzji). Tym samym
planowane przedsigwzigcie nie bedzie oddziatywaé na zasoby, twory i sktadniki przyrody,
o ktérych mowa W art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
7z 2020 r. poz. 55). Jednoczesnie nalezy stwierdzic, ze realizacja ww. zamierzenia nie bedzie
oddziatywaé W sposob znaczacy na przedmioty | cele obszaréw Natura 2000, na ich
integralno$¢ oraz spojnosc sieci Natura 2000. W ramach procedury oceny oddziatywania na
srodowisko przedmiotowego przedsiewzigcia nie byto wymagane przeprowadzenie oceny
siedliskowe] wymaganej na podstawie art. 6.3 Dyrektywy Rady 02/43/EWG z dnia 21 maja
1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (tzw. Dyrektywy

Siedliskowej).
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Jednakze nalezy mieé¢ na uwadze, iz realizacja przedsigwziecia bedzie mozliwa
wytgcznie po uzyskaniu stosownych zezwolen, o ktérych mowa w art. 56 ww. ustawy
0 ochronie przyrody, na odstepstwa od zakazow obowigzujgcych w stosunku do gatunkow
objetych ochrong prawng, jezeli zaistniataby koniecznosé naruszenia tych zakazow

Zaznacza sie, ze przystepujgc do wykonania dziatan zZwigzanych z planowanym
zadaniem, nalezy mie¢ na uwadze zapisy art. 118 ust. 12 ww. ustawy o ochronie przyrody.

Teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarem Gtéwnych
Zbiornikéw Wad Podziemnych (GZWP) oraz poza strefami ochrony ujeé wod podziemnych
i powierzchniowych. Zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego teren znajduje sie poza
obszarem szczegolnego zagrozenia powodzig.

Dziatania objete projektem, zgodnie z PGW zlokalizowane sg w obszarze Jednolitych
Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP): ~Mokrzyszéwka”, »Piskorzeniec’, , Trzesnidwka od
Karoléwki do ujscia” oraz ,Wista od Wistoki do Sanu’.

JCWP sMokrzyszéwka”, kod: PLRW2000172196729, typ: potok nizinny piaszczysty
(17). Wskazana JCWP jest naturalng monitorowang czescig wod. W Planie gospodarowania
wodami jej stan jest oceniony jako zlty. (w tym: stan ekologiczny umiarkowany i stan
chemiczny - dobry). Jest ona wskazana jako niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow.

JCWP ~Piskorzeniec”, kod: PLRW20002621938, typ: cieki w dolinach wielkich rzek

znaczenie dla Wspdlnoty Tarnobrzeska Dolina Wisty PLH180049, zaleznego od wdd.

JCWP ,Trzesnidwka od Karoléwki do ujscia”, kod: PLRW200019219699, typ: rzeka
nizinna piaszczysto-gliniasta (19). Wskazana JCWP jest silnie Zmieniong monitorowang
czgscig wod (przekroczenie wskaznikéw: m1, m3). W Planie gospodarowania wodami jej
stan jest oceniony jako zty (w tym: potencjat ekologiczny umiarkowany, stan chemiczny -

i obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Sandomierska PLB180005, zaleznych od wod.

JCWP  Wista od Wistoki do Sanu”, kod: PLRW20002121999, typ: wielka rzeka
nizinna (21). Wskazana JCWP jest silnie zZmieniong monitorowang czescig waéd
(przekroczenie wskaznikéw: m1, m4). W Planie gospodarowania wodami jej stan jest
oceniony jako zly. Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celu
srodowiskowego, ktorym jest dobry potencjat ekologiczny, mozliwosé migracji organizmow

Zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona do spozycia.
Na podstawie art, 56 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2018 .,
poz. 2268, ze zm.), celem srodowiskowym dla jednolitych czesci wod powierzchniowych
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Na podstawie art. 57 ww. ustawy Prawo wodne, celem $rodowiskowym dla
sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych
wéd oraz poprawa ich potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego, tak aby osiggnac co
najmniej dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny wod powierzchniowych, a takze
zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego.

W ramach budowy planuje sie wykonanie nowego systemu odwodnienia drogi -
rowow przydroZnyCh lub odcinkéw kanalizacji deszczowej. Planuje sie wykonanie rowow
trapezowych 0 szerokosci dna min. 40 cm i minimalnej gtgbokosci 50 cm oraz nachyleniu
skarp 1:1.5 (odcinkowo dopuszcza sie zastosowanie nachylenia skarp 1:1). Dno i skarpy
rowéw w zaleznosci od pochylenia podiuznego rowdw zostang umocnic odpowiednimi
materiatami.

W ciggu projektowane; obwodnicy, w miejscach wystepowania przekroju ulicznego,
zaprojektowano sie¢ wpustow deszczowych na studniach sciekowych z osadnikami,
z ktorych wody opadowo - roztopowe beda odprowadzone do kanalizacji deszczowej.
W miejscach lokalnych obnizen terenu, zaprojektowane zostang $cieki z betonowych
elementéw prefabrykowanych. Wody ze sciekow beda wprowadzone do wpustdéw

,

deszczowych, Z ktérych nastepnie bedg odprowadzone do kanalizacji deszczowej lub rowéw

melioracyjnych.
Jak wynika z dokumentacji, zakres prac uwzgledniajacy zmiany w odniesieniu do

pierwotnie wydanej decyzji obejmuje m. in. zastgpienie rondem jednego ze skrzyzowan
prostopad&ych z drogg publiczng oraz niewielkie wydtuzenie kilometrazu projektowanej drogi
obwodowej. Zmiana kilometrazu uwarunkowata ponadto konieczno$é  weryfikacji
przewidywanego sposobu odwadniania powierzchni korpusu drogi oraz doprecyzowania lub
usystematyzowania miejsc odbioru ujmowanych wod opadowych lub roztopowych.

Dodatkowo przewidziano budowe dwoch sbiornikéw retencyjnych przeznaczonych do
magazynowania woéd opadowych 1ub roztopowych ujmowanych z korpusu drogi. Okresowe
zretencjonowanie wod opadowych lub roztopowych W przedmiotowych zbiornikach
retencyjnych przyczyni sig do utrzymania bezpiecznego poziomu wod W odbiornikach
(rowach melioracyjnych), a tym samym - zapewnieni ochrong terenéw przylegtych przed
skutkami ewentualnego przepetnienia.

Realizacja przedmiotowego zamierzenia moze stanowi¢ Zzrodto niekorzystnego
oddziatywania na stan woéd powierzchniowych i podziemnych powodujgc zaburzenia sptywu
powierzchniowego W obszarze sasiadujgcym oraz pogorszenie jakosci wod. Oddziatywanie
to moze byc spowodowane przede wszystkim takimi czynnikami jak: zamulenie wskutek
erozji gruntu podczas budowy, odprowadzanie bez oczyszczenia sciekow bytowych i wéd
z odwodnien wykopow, wnoszenie do wod powierzchniowych znacznych ilosci zawiesin
2 terenéw budowy, przedostawanie sie do wod produktow naftowych z maszyn budowlanych
i srodkow transportowych, awaryjne wycieki paliwa.

Na etapie eksploatacji zagrozenie dla srodowiska wodnego stanowig gtownie
zanieczyszczone sptywy powierzchniowe z utwardzonej powierzchni drogi, zanieczyszczenie
sptywow opadowych z drég przez m. in. gazy spalinowe i pyty, produkty $cierania opon
i zuzycia elementéw pojazdow.

Minimalizacje ~WW. czynnikow oddziatywania zapewni spetnienie warunkow
okreslonych w zmienianej decyzji srodowiskowej.

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, iz przedsiewzigcie W zakresie
przedmiotowych zmian nie bedzie oddziatywa¢ na wody powierzchniowe W zakresie
parametrow biologicznych, hydromorfologicznych i fizykochemicznych. Tym samym
stwierdza sig, z€ projekt nie ma znaczenia dla osiagnigcia celow srodowiskowych
wyznaczonych dla JCWP: ,,Mokrzyszéwka", _Piskorzeniec” oraz _Trzeéniowka od Karolowki
do ujécia”.

Wg PGW, dziatania w ramach przedmiotowego projektu realizowane bedg w obrebie
Jednolitej Czgsci Wod Podziemnych JCWPd nr 135 (kod: PLGW2000135), w PGW jej stan
jest oceniony jako dobry (w tym stan ilosciowy - dobry, stan chemiczny - dobry). Jest ona
wskazane jako niezagrozone ryzykiem nieosiagniecia celow srodowiskowych. Ww. JCWPd
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zostata zaliczona do obszaréw chronionych, przeznaczonych do poboru wody na potrzeby
Zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia.

W $wietle zapiséw art. 59 ww. ustawy Prawo wodne, celem Srodowiskowym dla
jednolitych czesci wéd podziemnych jest: zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do
nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu, ich ochrona
I podejmowanie dziatari naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi miedzy poborem,
a zasilaniem tych wod, tak aby osiggna¢ ich dobry stan.

W ramach przedmiotowych zmian nie planuje sie dziatan mogacych pogorszyé stan
chemiczny i ilosciowy przedmiotowej JCWPd. Analiza przedtozonych dokumentéw pozwala
na stwierdzenie, ze przedmiotowy projekt nie obejmuje dziatarn ktére mogg wptynaé
negatywnie na stan JCWPd 135 |ub uniemozliwié osiggniecie Wwyznaczonych celéw
srodowiskowych.

Biorgc pod uwage charakter przedmiotowego uktadu drogowego przyjeto, ze wartosci
stezen  zanieczyszczen w wodach opadowych i roztopowych odprowadzanych
Z przedmiotowej drogi, bedg spetiaé wymogi rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Morskiej

do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1311).

W toku postepowania obejmujgcego Zmiane przedmiotowej decyzji srodowiskowe;,
w dniach od 10 grudnia 2019 r. do 8 stycznia 2020 . zapewniono udziat spoteczenstwa —

srodowiskowej, ktora ma by¢ wydana, organie wiasciwym do wydania decyzji oraz organach
wiasciwych do wydania opinii w sprawie koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko oraz w sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji przedmiotowego
przedsigwziecia, mozliwosciach Zapoznania sie z niezbedng dokumentacjg sprawy i miejscu
wytozenia jej do wgladu, mozliwosci i terminie sktadania uwag, z zachowaniem 30-dniowego
terminu ich skfadania oraz organie wiasciwym do ich rozpatrzenia. Zostato ono

Tarnobrzega.

Podczas Przeprowadzonego udziatu spoteczenstwa W wyznaczonym terminie do tut.
Urzedu nie wptynety wnioski i uwagi.

Przed wydaniem niniejszej decyzji zapewniono mozliwo$¢ wypowiedzenia sie co do

Zapoznania sie ze zgromadzong dokumentacja, jak réwniez nie zostaty wniesione zadne
uwagi do postepowania.

W wyniku przedtozenia przez Inwestora w dniu 24 lutego 2020 r. doszczegétowienia
materiatu  dowodowego w zakresie systemu odwodnienia przedmiotowe;j obwodnicy,
wystgpita koniecznosé ponownego zwrécenia sie do Organéw opiniujacych/uzgadniajqcych
warunki realizagji przedmiotowego zadania. Na skutek ponownego uzyskania stanowisk
Organu wiasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych oraz Panstwowe;j Inspekcji Sanitarnej
oraz wprowadzenia na terenie kraju stanu epidemii, przed wydaniem niniejszej decyzji
Zapewniono stronom ponownie mozliwosé wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow
zgodnie z art. 10 Kpa poprzez obwieszczenia z dnia 13 marca 2020 r., znak:
WOOS.420.23.5.2018.AH.45 oraz z dnia 21 kwietnia 2020 r., znak:
WOOS.420.23.5.2018.AH.48_ W zwigzku z ww. obwieszczeniami, zadna ze stron
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postgpowania lub zainteresowana sprawg nie wyrazita checi zapoznania sig¢ Zz€

zgromadzona dokumentacja, jak rowniez nie zostaty wniesione zadne uwagi do
postepowania.

Z przeprowadzonego postepowania, W tym analizy catoéci zgromadzonego materiatu
dowodowego W sprawie, m. in. Raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko
% uzupe’mieniami wynika, ze realizacja i eksploatacja przedsiewzigcia, przy zachowaniu
warunkow wymienionych w decyzji srodowiskowej oraz niniejszej decyzji, spetnia¢ bedzie
obowigzujgce standardy jakoéci érodowiska w tym zdrowia ludzi.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznoéci, na podstawie przepisow przywotanych
w podstawie prawnej, 0rzeczono jak w osnowie.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska za posrednictwem Regionalnego ~ Dyrektora Ochrony  Srodowiska
w Rzeszowie, W terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

2 W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje,
tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska W Rzeszowie. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej oSwiadczenia 0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania Pprzez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, €O oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak
jest mozliwosci saskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego.
Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia

odwotania.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie

()

Wojciech Wdowik
(podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Prezydent Miasta Tarnobrzega — doreczenie elektroniczne e-PUAP

2. Strony postepowania za posrednictwem BIP RDOS w Rzeszowie

3. Strony postgpowania za posrednictwem Urzedu Miasta Tarnobrzega, zgodnie z art. 49 Kpa w zwigzku
2 art. 74 ust. 3 ustawy O udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu, ul. 1-go Maja 5, 39-400 Tarnobrzeg - dorgczenie

elektroniczne e-PUAP
2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, ul. Hanasiewicza 17B, 35-103 Rzeszow -

doreczenie elektroniczne e-PUAP
3, WOO0S; aa
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