Rzeszéw, dnia 77 stycznia 2017 r.

OCHRONY SRODOWISKA
W RZESZOWIE
al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszéw

WO08$.4200.7.2016.KR.62

DECYZJA

Dziatajgc na podstawie:

- art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22016 ., poz. 23 ze zm.);

- art. 59 ust. 1-pkt 2, art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 6, art. 80, art. 82,
art. 82a, art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 ze zm.);

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 03 czerwca 2016 r. znak: L.dz.4794/DDR/2510/2016 Pana
Macieja Hatucha — przedstawiciela firmy EKKOM Sp. z 0.0., ul. Zawita 65 E, 30-390 Krakéw,
dziatajgcego z upowaznienia Prezydenta Miasta Tarnobrzega w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa obwodnicy
miasta Tarnobrzega”;

oraz nizej wymienionej dokumentacji:

- Raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko — wykonawca: EKKOM
Sp. z 0.0., ul. Zawita 65 E, 30-390 Krakéw; autorzy: mgr inz. Anna Kosak, dr inz. Janusz
Bohatkiewicz, mgr inz. Sebastian Biernacki, mgr inz. Monika Biatowas, mgr inz. Marcin
Debinski, dr Mariusz Dudek, mgr lwona Gasak, mgr inz. Maciej Hatucha, mgr Joanna
Nabielec, mgr inz. Katarzyna Pach, mgr inz. Jakub Petka, mgr inz. tukasz Swiatek,
inz. Michat Urbanczyk, dr Joanna Zalewska — Gatosz, Krakéw, sierpien 2016 .,

- Aneksu do Raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko — wykonawca:
EKKOM Sp. z 0.0., ul. Zawita 65 E, 30-390 Krakéw; Krakéw, wrzesien 2016 r.,

- Uaktualnionego Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko — wykonawca
j-w., Krakoéw, pazdziernik 2016 r.,

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwziecia pn.: ,Budowa obwodnicy miasta
Tarnobrzega”, w wariancie W5’.

1. Okreslam:
1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia:

W ramach zadania przewiduje si¢ budowe odcinka drogi o diugosci ok. 9 km,
0 dwoch jezdniach o szeroko$ci 3,5 m kazda i nosnosci 115 KN w granicach
administracyjnych miasta Tarnobrzeg. Poczatek nowego odcinka drogi bedzie usytuowany
w kilometrazu ok. 0+270 ulicy Sikorskiego, koniec w kilometrazu 3+577,30 na istniejgcym
rondzie w ul. Warszawskiej. W ramach projektu przewiduje sie budowe rond i skrzyzowan:
na odcinku wigczenia z ul. Sikorskiego, na przecieciu z ul. Dworcowsg i tgcznikiem do drogi
871, z drogg boczng stanowigca tacznik do ulicy M. C. Skitodowskiej i ul. Bema.

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasoboéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia



uciazliwoséci dla terenéw sasiednich:

1. Gtéwne zaplecza budowy i place postoju maszyn bedg zlokalizowane poza terenami
lesnymi i siedliskami chronionymi i z zajgciem minimalnej powierzchni terenu.
2. Przed przystapieniem do prac zostanie zdjeta wierzchnia, urodzajna warstwa ziemi

i sktadowana w sposéb uporzadkowany (np. w pryzmach), uniemozliwiajacy mieszanie
z gruntem macierzystym.

3. Zdjecie wierzchniej warstwy gleby (humusu) bedzie poprzedzone kontrolg
specjalistéw nadzoru przyrodniczego, pod katem wystepowania chronionych gatunkéw
zwierzat. W razie stwierdzenia ich wystgpowania podjete zostang dziatania zabezpieczajace
te gatunki (np. poprzez wstrzymanie zdejmowania humusu do momentu opuszczenia
danego terenu przez te zwierzeta lub uzyskanie stosowanych zezwolen na odstepstwa od
zakazéw obowiazujacych w stosunku do chronionych gatunkéw).

4. W przypadku, gdyby niezwloczne wykorzystanie gleby (humusu) z terenéw trwale
zajmowanych pod droge nie bylo mozliwe, glebe nalezy sktadowaé w pryzmach
zabezpieczonych przed erozjg wodng i wietrzng (np. poprzez zastosowanie tymczasowej
obudowy roslinnej (rosliny motylkowe, trawy) lub poprzez okrycie geowtdkning).

5. Ptaty roslinnosci, ktére ulegly zniszczeniu w wyniku prowadzenia prac budowlanych
beda obsiane, obsadzone lub zadarnione, a do odtworzenia roslinnosci bedg uzyte lokalne
nasiona, sadzonki lub dari, do oddania drogi do uzytkowania.

6. Wycinka kolidujgcych z drogg drzew i krzewow bedzie poprzedzona ponowng
inwentaryzacjg drzew przeznaczonych do usunigcia, wykonang w pasie zajetosci terenu na
etapie opracowywania szczegétowych rozwigzan projektowych.

7. Wycinka drzew, w szczegdlnosci, starych, dziuplastych, bedzie poprzedzona kontrolg
specjalistow nadzoru przyrodniczego, pod katem wystepowania chronionych gatunkéw
roélin, zwierzat i grzyboéw (w tym porostéw). W razie stwierdzenia wystepowania na
przewidzianych do wycinki drzewach chronionych gatunkéw, wycinke nalezy wstrzymac do
momentu opuszczenia pni drzew przez zwierzeta lub do momentu uzyskania stosownych
zezwolen na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkéw.
8. Wycinka drzew i krzewéw bedzie prowadzona poza okresem legowym ptakéw,
przypadajacym na okres od 1 marca do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie punktowg wycinke
drzew i krzewdw w okresie legowym, pod warunkiem przeprowadzenia kontroli przez
do$wiadczonego ornitologa pod katem zasiedlenia drzewa/krzewu przez ptaki. Kontrola taka
powinna byé wykonana najpézniej na tydzien przed planowang wycinka. Punktowa wycinka
jest terminem odnoszacym sig do wycinania pojedynczych drzew.

9. Pozostate drzewa znajdujace sie w obrebie placu budowy lub w bliskiej odlegtosci od
prowadzonych prac zostang zabezpieczone przed uszkodzeniami poprzez wygrodzenie
powierzchni zlokalizowanych w odlegtosci minimum 1 m od pnia drzewa lub zastosowanie
specjalnych oston dla poszczegélnych drzew. Przy ich wykonaniu pnie nalezy oszalowac
deskami, a przestrzen pomiedzy pniem, a deskg wypetni¢ np. matami stomianymi lub
zrolowang juta.

10. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
lub urzadzenh technicznych, prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewow
nieprzeznaczonych do wycinki, wykonane bedg w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom
i krzewom (np. w sposéb reczny, bez uzycia cigzkiego sprzgtu i maszyn), aby wyeliminowac¢
ewentualne usychanie drzew w wyniku zniszczenia systemu korzenionego.

11. Zastosowane zostang nasadzenia przydrozne. Otwoér pod sadzonke przygotowany
zostanie w odlegtosci nie mniejszej niz 1,5 m od granicy rowu drogowego, by nie dochodzito
do znieksztatcen rowu w wyniku rozrostu bryly korzeniowej. W miare mozliwosci nalezy
stosowaé materiat sadzeniowy z regionu realizacji przedsiewzigcia.

12. Do nasadzen przydroznych nie nalezy stosowa¢ gatunkéw drzew i krzewow
mogacych stanowi¢ atrakcyjng baze pokarmowg dla zwierzat, szczegolnie ptakow.

13. Nasadzenia zieleni (przydroznej, leénej, ekotonowej) wykonane zostang najpozniej
do momentu oddania drogi do uzytkowania.
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14. Prowadzona bedzie kontrola utrzymania sie nasadzen przez okres co najmniej 3 lat
od posadzenia, a w przypadku nieprzyjecia sie sadzonek zostang dosadzone nowe sadzonki
na ich miejsce.

15. Tereny podmokte zostang odgrodzone za pomoca wygrodzen tymczasowych tak, aby
migrujace ptazy nie mogty przemieszczac sie w kierunku prowadzonych prac. Wygrodzenia
tymczasowe bedg wykonane z geowtékniny, geotkaniny, foli lub brezentu o wysokosci min.
40 cm, zakopane w ziemi na gteboko$¢ min. 10 cm i zakornczone min. 5 cm przewieszkg

odgieta na zewnatrz o kat 45-90°. Rzad wygrodzen zostanie zakohczony zawrotkg
w ksztaicie litery ,U’. Wygrodzenia beda usytuowane poza drogg serwisowa. Ptotki
tymczasowe mogg byc¢ rozebrane najwczesniej po wykonaniu przepustu oraz docelowych
ptotkdw herpetologicznych.

16. W przypadku stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy intensywnego przemieszczania
sig ptazow na konicach wygrodzen, w miejscach tych zostang wkopane wiaderka
z przepuszczalnym dnem, wytozone patykami i liSémi. Wpadajgce do wiaderek osobniki
bedg przenoszone w odpowiednie miejsca, wskazane przez nadzor przyrodniczy.

17. Jako zbiorniki zastgpcze dla ptazéw w pierwszej kolejnosci wykorzystane bedg
istniejace zbiorniki, ktérych rozmiar oraz charakter jest wystarczajacy dla rozrodu ptazéw.

18. Dopuszcza sig niwelacje zagtebien wypetnionych wodg, w tym powstatych w trakcie
realizacji przedsigwzigcia, po wczesniejszym przeszukaniu ich pod katem wystepowania
ptazow. W przypadku stwierdzenia takiej obecnosci, ptazy, w tym doroste osobniki, formy
rozwojowe i miodociane, nalezy pod nadzorem herpetologa przenie$¢ poza teren
prowadzonych prac. Wyboru miejsca, do ktérego zwierzeta zostang przeniesione dokona
prowadzacy nadzér przyrodniczy.

19. Na etapie wykonywania projektu budowlanego przepusty petnigce funkcje przejs¢ dla
zwierzat oraz zagospodarowanie terenu wokét nich nalezy projektowaé przy wspétpracy
z doswiadczonymi herpetologiem i teriologiem. Wspdiprace te nalezy kontynuowaé na etapie
budowy celem poprawnego wykonania zaplanowanych urzadzen stuzgcych ochronie
zwierzat.

20. System odwodnienia wykonany bedzie w sposéb uniemozliwiajgcy przedostawanie
sig zwierzat do obiektéow odwodnienia. Kierujac sie zasadg przezornosci zastosowane
zostang rozwigzania pozwalajgce zwierzgtom na samodzielne uwolnienie sie z tych
obiektéw.

21. Przy przepuscie w km 7+100 teren wokdt zostanie zagospodarowany zielenia.
W pozostatych lokalizacjach teren wokoét przepustéw po zakoriczeniu prac nalezy przywrécié
do stanu pozwalajgcego na dotychczasowe uzytkowanie. Zagospodarowanie naj$é do
przejs¢ polega¢ winno na dostosowaniu charakteru i struktury roslinnosci do wystepujacej
w otoczeniu przejscia, z uwzglednieniem gatunkéw dostosowanych do lokalnych warunkéw
siedliskowych. Nalezy dopusci¢ i wspiera¢ spontaniczng ekspansje i naturalng sukcesje
roslinnosci z ograniczeniem do minimum wszelkich zabiegéw gospodarczych zwiazanych
z utrzymaniem roslinnoéci. Nasadzenia zieleni wykonane bedg najpdzniej do momentu
oddania drogi do uzytkowania.

22. Dopuszcza sie czeSciowe zasypanie jednego zbiornika w kompleksie stawow
~Zwierzyniec’.

23. Na odcinkach 4+400 — 5+300 oraz 7+300 — 7+800, gdzie zinwentaryzowano szlak
migracji zwierzat nalezy zastosowa¢ odblaski typu ,wilcze oczy”.

24. Na odcinkach 4+400 — 5+300 oraz 7+300 — 7+800 zakazuje sie wprowadzaé
oswietlenia i bariery ochronne, o ile nie bedzie to sprzeczne z przepisami dotyczacymi
warunkow technicznych i bezpieczenstwa uzytkownikéw drogi.

25. Bezposrednio przed rozpoczeciem robdt, nastgpi przeniesienie chomikéw
europejskich (w razie potwierdzenia ich obecnosci) pod nadzorem zoologa w bezpieczne
miejsce, potozone w dogodnym siedlisku zlokalizowanym poza zakresem przedsiewziecia.
26. Zinwentaryzowane okazy storczyka podkolana biatego Platanthera bifolia, ktére
- moga ulec zniszczeniu podczas realizacji przedsiewziecia nalezy przeniesé na stanowisko
zastepcze poza teren planowanych prac.
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27. Roboty budowlane (zwiaszcza prace przygotowawcze, prace ziemne) na catym
odcinku trasy bedg prowadzone pod nadzorem przyrodniczym. Nadzér powinien obejmowac
kontrole wdrazania zaproponowanych dziatari minimalizujgcych oddziatywanie fazy budowy,
aktualizacje stanu i zasiegu wystepowania chronionych gatunkéw zdiagnozowanych
na potrzeby wykonania raportu, celem wykazania mozliwosci realizacji prac, wstrzymania
prac w uzasadnionych przypadkach, ewentualne wskazanie dodatkowych dziatan
minimalizujgcych na etapie budowy niezbednych do wdrozenia. Zakres zadan cztonkéw
nadzoru przyrodniczego obejmowac bedzie w szczegdlnosci:

a) szkolenie dla pracownikéw nadzorujgcych budowe,

b) nadzér nad uprzedzajacymi przedsigwzigcie pracami przygotowawczymi, jak wycinka
drzew i krzewow, zdejmowanie humusu, lokalizacja zaplecza budowy, prace odwodnieniowe
itp.,

c) okreslenie zajecia kryjowek w dziuplastych drzewach przeznaczonych do wycinki przez
nietoperze,

d) kontrole entomologiczng, ornitologiczna, chiropterologiczng, teriologiczna, botaniczng
wycinanych drzew,

e) nadzoér nad przebiegiem prac prowadzonych w sasiedztwie cennych zbiorowisk
roslinnych, siedlisk przyrodniczych, stanowisk chronionych oraz rzadkich gatunkéw roslin
i zwierzat w celu unikniecia ich zniszczenia,

f) nadzorowanie wiasciwego zabezpieczenia drzew znajdujacych sie w poblizu
wykonywanych prac (narazonych na uszkodzenie), a nie przeznaczonych do wycinki,

g) odtowienie zwierzat z pasa przysztych robot ziemnych (przed niszczenie roslinnosci
i odhumusowaniem gruntu) i ich przeniesienie poza pas robét, w odpowiednie siedlisko,

h) kontrole powstajacych w obrebie placu budowy rozlewisk, kolein, katuz oraz odcinkow
przektadanych ciekow wodnych celem sprawdzenia przed ich zasypaniem, czy nie sg one
zasiedlone przez ptazy w ktérymkolwiek stadium rozwoju,

i) wyznaczenie miejsc lokalizacji tymczasowych ogrodzen ochronnych dla matych
zwierzat, nadzér nad ich wykonaniem, kontrola ich szczelnosci i stanu technicznego;

j) wyznaczanie miejsc lokalizacji putapek fownych przy tymczasowych ogrodzeniach
ochronnych, nadzér nad ich wykonaniem,

k) zbieranie kazdego dnia, dwa razy dziennie, rano i wieczorem, gromadzacych sie wzdtuz
ptotkéw ptazéw, wybieranie ich z putapek. W zaleznosci od sytuacji, bedq one przenoszone
albo na drugg strone ogrodzonego pasa drogi, albo do siedlisk zastepczych,

) kontrole herpetologiczng nad likwidacjg zbiornikéw wodnych, rozlewisk, zasypywaniem
wykopow z woda, pracami przy rowach melioracyjnych,

m) sprawdzanie podczas budowy, codziennie rano przed rozpoczgciem robét, a nastepnie
bezposrednio przed zasypaniem wykopu i elementéw odwodnienia drogi, czy nie zostaty
w nich uwiezione zwierzeta; kontrola i ewentualne odtawianie zwierzat z urzadzen
odwodnieniowych, wykopow i innych potencjalnych putapek,

n) niezwtoczne zabezpieczenie wykopow, urzadzen odwodnieniowych i elementéw
infrastruktury towarzyszacej mogacych stanowi¢ putapki dla zwierzat, zaraz po ich
wykonaniu/zamontowaniu, kontrola zabezpieczen ww. urzadzen,

0) wydostawanie (odtawianie) i przenoszenie zwierzat (w ktérymkolwiek stadium rozwoju)
z obrebu placu budowy poza zasieg oddziatywania robét budowlanych, w odpowiadajace
danemu gatunkowi siedlisko,

p) kontrole sasiedztwa ogrodzen tymczasowych i nadzér nad wykaszaniem roslinnosci przy
ogrodzeniach, ktéra uniemozliwia przemieszczanie sig matych zwierzat,

q) nadzoér nad montazem ogrodzen ochronnych, kontrola ich stanu technicznego, nadzér
nad wykonaniem przej$¢ dla zwierzat oraz zagospodarowanie otoczenia tych przejsc,

r)  odbiory techniczne wykonanych przej$¢ dla matych i $rednich zwierzat, naprowadzen do
nich i zagospodarowania ich otoczenia,

s) kontrole prac prowadzonych w obrebie kompleksu stawow Zwierzyniec i lokalnych
podmoktosci,
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t) sporzadzenie dokumentacji (przyrodniczych z wykonanych prac) oraz analiz
i przedtozenie do tut. Organu,

u) czas trwania nadzoru przyrodniczego i jego skiad osobowy nalezy dostosowywaé
do lokalnych uwarunkowan przyrodniczych, terminu i rodzaju prowadzonych prac
budowlanych.

28. Zaplecze budowy oraz miejsca postoju maszyn budowlanych wyposazone zostang
w $rodki zabezpieczajgce przed przenikaniem szkodliwych substancji do gleby, ziemi lub
do wod (np. sorbenty, maty separacyjne, zasypki (piasek z absorbentem np. bentonitem),
poduszki i rekawy sorpcyjne, biopreparaty).

29. Miejsca przeznaczone pod postéj maszyn, pojazddéw pracujacych na budowie,
parkingi dla pracownikéw, tankowanie pojazdéw, przechowywanie paliw, materiatéw
smarnych, rozpuszczalnikéw, farb, zorganizowane zostang na powierzchni szczelnej
i skanalizowanej.

30. Transport materiatbow maszyn i urzadzenn budowlanych bedzie prowadzony,
wykorzystujgc w pierwszej kolejnosci sie¢ istniejacych drég, ktére dopuszczajg ruch
pojazddw cigezkich, po uzgodnieniu planu transportu z zarzgdcami drég.

31. Zapewniony zostanie nadzér nad wykonawcami prac, w celu kontroli sposobu
realizacji rob6t budowlanych (w tym m.in. kontroli: stosowania sprawnych maszyn i sprzetu
oraz ich prawidtowej eksploatacji i konserwacji, uzytkowania $rodkéw transportu i maszyn
bez ich przecigzania i przetadowywania, odprowadzania maszyn po zakoriczonej pracy oraz
w przypadku awarii na wyznaczone miejsce postoju, przystosowane zgodnie z pkt 29).

32. Zaplecze budowy wyposazone bedzie w przenosne sanitariaty, z zapewnieniem
odbioru Sciekéw bytowych przez firmy posiadajace stosowne uprawnienia do prowadzenia
tego typu dziatalnosci.

33. W celu zmniejszenia ucigzliwosci akustycznych i emisji drgan w trakcie realizacji
przedsigwziecia, prace budowlano - montazowe w otoczeniu terenéw i budynkow
chronionych  akustycznie, prowadzone =z wykorzystaniem maszyn generujacych
ponadnormatywny hatas, prowadzone bedg wytacznie w porze dziennej, w godzinach
06.00 - 22.00.

34. Przed rozpoczgciem zasadniczych rob6t drogowych oraz po ich zakonczeniu
wykonana bedzie inwentaryzacja stanu technicznego wszystkich budynkéw znajdujacych sie
w przewidywane;j strefie wptywow drgan dynamicznych (min. do 10 m od krawedzi jezdni).
35. W toku prac budowlanych nalezy dazy¢ do zminimalizowania wptywu przedsiewziecia
na powietrze poprzez rozwigzania techniczne i organizacyjne, do ktérych nalezg m.in.:

a) odpowiednie rozplanowanie i obstuga miejsc magazynowania materiatéw sypkich
w sposob zapobiegajacy ich rozprzestrzenianiu,

b) stosowanie gotowych mieszanek wytwarzanych w wytworniach oraz oponcz
ochronnych przy transporcie bitumu,

c) utrzymywanie w czysto$ci drog dojazdowych/technologicznych.

3) Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:

1. Uwzgledni¢ zalecenia wynikajace z punktow 1.1) i 1.2) decyz;ji.

2. Wprowadzone zostang nasadzenia zastepcze, zaréwno drzew, jak i krzewow.
Wzdiuz drogi (nasadzenia przydrozne) zastosowane zostang rodzime gatunki roslin,
charakterystyczne dla miejscowych warunkéw siedliskowych. Na terenie typowo miejskim po
obu stronach obwodnicy od jej poczatkowego kilometrazu do korica ogrodkéw dziatkowych,
wprowadzone bedg krzewy. Kilometraz wprowadzanych drzew i zywoptotow:

a) zywoptoty: ok. km 0+030 — 0+475 str. prawa, 0+080 — 0+485 str. lewa, 0+495 —
0+660 str. lewa, 0+520 — 0+655 str. prawa, 1+105 — 1+730 str. lewa, 1+125 — 1+695
str. prawa,

b) drzewa: ok. km 1+700 — 2+190 str. prawa, 2+600 — 2+700 str. prawa, 4+340 — 4+370
str. prawa, 4+410 — 4+450 str. prawa, 4+480 — 4+640 str. prawa, 4+680 — 4+790 str. prawa,
6+425 — 6+590 str. prawa, na 6+680 (od ronda w lewo) 30 m, 6+700 — 6+770 str. lewa,
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6+720 — 6+785 str. prawa, 6+775 — 6+855 str. lewa, 6+790 — 6+845 str. prawa, 6+870 —
6+920 str. lewa, 6+875 — 6+960 str. prawa, 6+970 — 7+235 str. lewa, 6+995 — 7+090
str. prawa, 7+110 — 7+230 str. prawa, 7+600 — 7+700 str. prawa, 7+780 — 8+180 str. prawa,
8+350 — 8+380 str. prawa, 8+440 — 8+850 str. prawa.

3. Drzewa nalezy wprowadzaé jako pojedyncze linie, natomiast zywoptot jako pas
o szerokosci min. 1 m i wysokos¢ ok. 2 m.
4. Nasadzenia powierzchniowe roélinnosci lesnej wykonane zostang na gruntach

stanowigcych wtasno$¢ Gminy Tarnobrzeg na powierzchni min. 4 ha. Nasadzenia te beda
zrealizowane na dziatkach nr 1737, 1738 lub 1739 obr. Sobdw, na terenach kompleksu
lesnego  Zwierzyniec  przeznaczonych w  Studium  Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Tarnobrzega pod zalesienia. Nasadzone bedg
drzewa o sktadzie gatunkowym tozsamym do wystgpujacego w sgsiadujacym kompleksie
lesnym tak, aby w przysztodci wraz z istniejgcym utworzyty jeden kompleks. Nasadzenia
wprowadzone zostang z gatunkéw rodzimych, odpowiadajgcych wymaganiom siedliskowym.
5. Dla ztagodzenia efektu wycinki i ochrony nowoodstonigtej linii drzew, wykonane
zostang nasadzenia, w szczeg6lnosci zasadzona zostanie strefa ekotonalna, stworzona
z rodzimych gatunkéw krzewow.

6. Zastosowany zostanie system  montowania tymczasowych wygrodzen
herpetologicznych. Ogrodzenie nalezy wkopa¢ w ziemig na gtebokos$¢ min. 10 cm, tak aby
na powierzchni jej wysoko$¢ wynosita min. 40 cm. Przewieszke na gorze wykonaé poprzez
zagiecie stupka na odcinku 5 cm w ksztatcie odwrécone; litery , L. Wygrodzenia tymczasowe
zastosowane bedg na nastepujgacych odcinkach: ok. km 2+900 —3+250 str. lewa, km 2+900 —
3+220 str. prawa, 5+000 — 5+320 po obu stronach drogi, 6+400 — 6+680 po obu stronach
drogi, 6+800 — 6+900 po obu stronach drogi, 6+970 — 7+290 str. lewa, 7+000 - 7+280
str. prawa, 8+900 — 9+050 po obu stronach drogi.

7. Zamontowane zostang state wygrodzenia herpetologiczne, wykonane z petnych piyt
lub prefabrykatéw na taczeniach szczelnych. Wygrodzenia bedg posiadaé nastepujace
parametry: wysokos¢ min. 40 cm, gérna krawedz bedzie posiada¢ odgigcie na zewnatrz linii
ogrodzenia (pod katem 45-90°) tworzac daszek dtugosci min. 5 cm; rzad wygrodzen bedzie
zakonczony zawrotkg w ksztatcie litery ,U”. Wygrodzenia state zastosowane beda na
nastepujacych odcinkach: ok. km 2+900 —3+150 str. obie strony, 5+080 — 5+280 str. prawa,
6+450 — 6+680 obie strony, 7+050 — 7+200 str. obie strony, 8+950 — 9+050 str. lewa, 8+990
— 9+036 str. prawa. Wygrodzenia state poprowadzone zostang w taki sposob, aby petnity
réwnoczesnie role ogrodzen naprowadzajgcych do wskazywanych przepustow petnigcych
role przejéé dla matych zwierzat, tj. w kilometrazu drogi: 2+900 — 3+150, 7+050 — 7+200,
8+950 — 9+050.

8. Przepusty zostang dostosowane do petnienia funkcji przejs¢ dla zwierzat, celem
zachowania droznosci zidentyfikowanych korytarzy migracyjnych. Przepusty w km: 3+110,
6+640, 7+100 dostosowane zostang do migracji ptazéw, a przepusty w km 4+480 oraz
7+100 - do migracji matych i $érednich zwierzat. Sumaryczna szeroko$¢ suchych potek
zastosowanych w przepustach bedzie réwna przynajmniej dwukrotnej szerokosci koryta
cieku lub rowu i wynosié bedzie min. 50 cm w przepustach dla matych i srednich ssakow,
natomiast w przypadku przepustow dla ptazéw potki beda miaty szeroko$¢ min. 30 cm.
Rzedna pétek winna by¢ umiejscowiona powyzej poziomu wody S$redniej dla danego
cieku/rowu. Powierzchnie pétek nalezy wyréwnac i pokry¢ gruntem rodzimym. Zakonczenia
potek nalezy w petni potaczy¢ z terenem otaczajacym przejscie tak, aby umozliwiaty
swobodne przemieszczanie si¢ zwierzat.

9. Odbiornikami wéd opadowo - roztopowych z powierzchni projektowanej drogi beda: -
réw R-13, row R-9, réow R-11, row R-4, row R-1, réw R-9, réw R-10, row R-7a.

10. W km 3+000 - 3+100 (od strony skrzyzowania z ul. Marii Curie Sktodowskiej), wody
opadowo - roztopowe przed wprowadzeniem do Ssrodowiska bedg oczyszczane
w separatorze zintegrowanym z osadnikiem.

11. Wody opadowo - roztopowe z powierzchni drogi w km 0+000 - 0+380, 0+380 -
0+640, 0+640 - 0+750, 0+750 - 1+780, 1+780 - 2+220, 2+220 - 2+420, 2+420 - 2+550,
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2+550 - 3+110, 3+110 - 3+220, 6+650 - 6+700, 8+390 - 8+990, 8+990 - 9+060
odprowadzane bedg systemem kanalizacji deszczowej.

12.

W celu ochrony terenéw objetych ochrong przed hatasem wykonane bedg

przezroczyste ekrany akustyczne o skutecznoéci 5 — 12 dB w lokalizacjach jak w tabeli nizej:

L. p. Oznaczenie Orientacyjny Orientacyjny Strona Diugosé Catkowita | Wysokosé
segmentu kilometraz kilometraz drogi segmentu diugosc segmentu
poczatku konca ekranu [m] ekranu [m]
ekranu [km] [km] [m]
1 A 0+028 0+068 P 8 40.3 2,5
B 24 3
C 8,3 2,5
2 A 0+053 0+068 P/L 16 84.0 3
B 38,2 3,5
C 171 3
D 12,7 2,5
3 - 2+211 2+260 P - 48,6 2,5
13. Ekrany akustyczne przezroczyste zostang zabezpieczone przed kolizjami z ptakami

czarnymi pasami, pionowo utozonymi o szeroko$ci ok. 2 cm w odstepach 10 cm.

Il. Naktadam obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej wydawane;j
na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdinych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2031 ze zm.),
w zakresie:

a) zaprojektowane w projekcie budowlanym przepusty petnigce funkcje przejsé dla
zwierzat matych i srednich, w tym ptazéw (parametry przej$¢, zagospodarowanie doj$é
do przejs¢ i samych przej$¢ pod katem ich funkcjonalnosci itp.),

b) zaprojektowane w projekcie budowlanym state wygrodzenia herpetologiczne, ich
lokalizacje i potaczenie z innymi elementami drogi, potozenie wzgledem drég serwisowych,
petnienie roli ogrodzen naprowadzajgcych do przepustéw petnigcych role przejsé dla
zwierzat itp.,

c) doprecyzowanie terenu pod planowane nasadzenia powierzchniowe lesne oraz
nasadzenia ekotonowe,

d) doprecyzowanie elementéw zwigzanych z drogami
nawierzchnia itp.),

e) okreslenie zakresu monitoringu technicznego przepustoéw petnigcych role przejsé dla
zwierzgt oraz zakresu monitoringu wykorzystania przej$¢ przez zwierzeta.

serwisowymi (przebieg,

lll. Nie stwierdzam konieczno$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania w ramach postepowania w sprawie wydania zezwolenia
na realizacje inwestycji drogowej.

IV. Po uptywie jednego roku od dnia oddania drogi do uzytkowania nalezy przeprowadzi¢
analize porealizacyjng, w tym w szczegolno$ci w zakresie sprawdzenia skutecznosci
zastosowanych rozwigzan majgcych na celu ochrone terenéw wymagajacych ochrony przed
ponadnormatywnym hatasem. Analiza przedstawiona zostanie Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu
do uzytkowania. Pomiary hatasu nalezy przeprowadzi¢ w rejonie budynkéw mieszkalnych,
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zlokalizowanych w najblizszej odlegtosci od projektowanego ukiadu drogowego. Jako
kontrolne proponuje sie przyja¢ punkty pomiarowe, ktérych lokalizacja przedstawia sie jak
w ponizszej tabeli:

Lp. Adres
ul. Porucznika Jézefa Sarny 14

ul. Porucznika Jozefa Sarny 20

ul. Dworcowa 10

W przypadku stwierdzenia przekroczen wartoéci dopuszczalnych poziomu hatasu
zastosowaé nalezy odpowiednie $rodki ochrony badZz rozwigzania organizacyjno-
administracyjne. W sytuacji, w ktorej standardy jakosci $rodowiska nie bedg mogty byc¢
dotrzymane, administrator drogi przedtozy witasciwemu organowi ochrony Srodowiska
dokumenty niezbedne do utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

V. Wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na
wycince drzew i krzewow: 742/11, 742/13, 742/5, 742/3, obreb Tarnobrzeg, jedn. ewid.
M. Tarnobrzeg.

UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wptynat wniosek
Pana Macieja Hatucha — przedstawiciela firmy EKKOM Sp. z o.0., ul. Zawita 65 E,
30-390 Krakéw, dziatajacego z upowaznienia Prezydenta Miasta Tarnobrzega w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia
pn.: ,Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”.

Whiosek zostat prawidtowo skompletowany - zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. 22016 r., poz. 353 ze zm.).

Informacja o ztozonym wniosku zostata umieszczona w publicznie dostepnym
wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie,
w karcie informacyjnej pod numerem 705/2016.

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 oraz art. 73 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko, planowane przedsigwzigcie zalicza si¢ do przedsiewzie¢
okreslonych w § 3 ust. 1 pkt 60 (drogi o nawierzchni twardej o cafkowitej dfugosci
przedsiewzigcia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32 oraz obiekty
mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wylgczeniem przebudowy drég oraz
obiektéw mostowych, stuzgcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych
poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5,
8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody)w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71), realizacja
przedmiotowego ~ przedsiewziecia wymaga uzyskania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, a Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, zgodnie
z art. 75 ust. 1 pkt b) oraz ust. 6 ww. ustawy, w zwigzku z usytuowaniem przedsigwzigcia
czesciowo na terenie zamknigtym jest organem wiasciwym do wydania zgdanej decyzji.
Przedsiewziecie bedzie realizowane m. in. na dzialce o nr ew. 1505/23, obreb 12
Tarnobrzeg, gmina Tarnobrzeg uznanej za teren zamknigty, zgodnie z decyzjg Nr 3 Ministra
Infrastruktury i Rozwoju z dnia 24 marca 2014 r. w sprawie ustalenia terendw, przez ktore
przebiegaja linie kolejowe, jako terenéw zamknietych (Dz. Urz. MR, poz. 25 ze zm.).

Dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy o udostepnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska, Regionalny
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Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zwrdcit sie do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Tarnobrzegu, pismem z dnia 14 czerwca 2016 r., znak:
WOO0S.4200.7.2016.KR 4, z prosbg o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenla oceny
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia
takiej potrzeby, co do zakresu Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu, w opinii z dnia
30 czerwca 2016 r., znak: PSNZ.465.17.2016 uznat, ze dla planowanego przedsiewziecia
istnieje konlecznosc przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko. W uzasadnieniu
do swojej opinii Parnstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tarnobrzegu stwierdzit, ze
w ramach oceny oddziatywania nalezy okresli¢ i przeanalizowa¢ wplyw projektowanego
przedsigwziecia na $rodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi, gdyz droga bedzie
przebiegac cze$ciowo w zabudowie mieszkaniowe;.

Po uwzglednieniu zapiséw art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacii
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodOW|sko dia projektowanego przedsiewziecia, z uwag| na jego
lokalizacje, zakres prac, skale i oddziatywania zwigzane z etapem realizacji i eksploataciji
przedsigwzigcia stwierdzono, ze niezbednym jest przeprowadzenie oceny oddziatywania
planowanego przedsungugma na s$rodowisko i tym samym istnieje koniecznosé
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko. Dlatego tez
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wydat postanowienie z dnia 25 lipca
2016 r. znak: WO0S.4200.7.2016.KR.17, stwierdzajac w nim oboquek przeprowadzenia
oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko i okreslajac zakres
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.

W dniu 12 sierpnia 2016 r. Petnomocnik Inwestora przedtozyt Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie Raport o oddziatywaniu ww. przedsiewziecia
na srodowisko, celem dalszego kontynuowania postepowania, natomiast w dniu 27 wrzesénia
2016 r. oraz 31 pazdziernika 2016 r. uzupetnienia Raportu. Ponadto w dniu 16 listopada
2016 r. przedtozyt takze dodatkowe wyjasnienia do Raportu.

Informacja o Raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko zostata umieszczona w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach,
w karcie informacyjnej nr 1036/2016.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie dziatajac zgodnie z art. 77
ust. 1 pkt 2 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, przed
wydaniem niniejszej decyzji, pismem z dnia 16 listopada 2016 r. zasiegnat opinii
w sprawie warunkow realizacji przedsigwziecia Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Tarnobrzegu, ktéry w piSmie z dnia 08 grudnia 2016 r., znak:
PSNZ.466.7.2016 okreslit warunki realizacji i eksploatacji planowanego zadania. Warunki
te zostaly uszczegotowione i uwzglednione w zapisach niniejszej decyz;ji.

Liczba stron postepowania w niniejszej sprawie przekracza 20, zgodnie z art. 74 ust.
3 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, stad do doreczen
korespondenciji zastosowano przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W prowadzonym postgpowaniu w dniach od 18 listopada 2016 r. do 09 grudnia
2016 r. zapewniono udziat spofeczenstwa — zgodnie z art. 79 ustawy o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko. Obwieszczeniem Reglonalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia 16 listopada 2016 r. znak: WOO0S.4200.7.2016.KR.51
podano do publicznej wiadomosci informacie o przediozonym wniosku i Raporcie
o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko wraz z informacjq o przystapieniu do
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko, wszczeciu
postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma byé wydana, organie wtasciwym do wydania
decyzji oraz organie wiasciwym do wydania opinii, mozliwosciach zapoznania sie
z niezbedng dokumentacjg sprawy i miejscu wytozenia jej do wglgdu, mozliwosci i terminie
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sktadania uwag, z zachowaniem 21-dniowego terminu ich sktadania i organie wtasciwym do
ich rozpatrzenia. Zostato ono zamieszczone na tablicy ogtoszen i w Biuletynie Informaciji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie oraz tablicy ogtoszen
i stronie internetowej Urzedu Miasta Tarnobrzeg. :

Podczas przeprowadzonego udziatu spoteczenstwa, do tut. Urzedu nie wptynety
whnioski i uwagi w przedmiotowej sprawie.

W Raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko opisano przewidywane -
skutki dla $érodowiska w przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia, przeanalizowano
wariant wybrany do realizacji przez Inwestora — W5’ oraz 6 wariantéw alternatywnych
(W1, W2, W2', W3, W4, WS).

Opis przewidywanych skutkéw dla $rodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia (tzw. wariant zerowy)

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsigwzigcia to rozwigzanie, w ktérym
omawiane przedsiewziecie nie jest realizowane, funkcjonuje obecny uktad drogowy,
a naklady finansowe sprowadzajg si¢ jedynie do biezacego utrzymania drogi, bez dziatan
i srodkow przeznaczonych na podniesienie bezpieczenstwa oraz komfortu jazdy kierowcéw
i pieszych.

Zarzadzajacy drogg jest zobligowany przepisami prawa ochrony $rodowiska do
dotrzymania w granicach pasa drogowego obowigzujacych norm w zakresie emisji hatasu.
Wymiana nawierzchni na catym odcinku ul. Sikorskiego, przy obecnym natezeniu ruchu nie
przyniesie efektu w postaci dotrzymania warto$ci dopuszczalnych hatasu. Konieczne bedzie
wprowadzenie dodatkowych $rodkéw minimalizacji tego oddziatywania w postaci ekranéw
akustycznych. Zauwazy¢ nalezy, ze wzdtuz ulicy dominuje zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, wielorodzinna, natomiast obiekty ustugowe stanowg niewielkg czesc
omawianego terenu, zatem koszt zwigzany z lokalizacjg ekranoéw bedzie bardzo wysoki.
Ponadto ul. Sikorskiego jest gtéwnym szlakiem transportowym na kierunku pétnoc- potudnie.
Obustronne zabudowanie jej ekranami wptynie negatywnie nie tylko na krajobraz miasta
postrzegany przez obserwatora z zewnatrz, ale beda réwniez stanowity negatywny odbidr
przez osoby stale mieszkajace w Tarnobrzegu.

Poczatek i koniec kazdego wariantu zaplanowany zostat w tym samym miejscu.
W kazdym wariancie konieczne bedzie do realizacji rondo wiotowe, skrzyzowanie
w ul. Dworcowej, ul. Marii Curie Skiodowskiej, ul. Bema. Wszystkie warianty zostaly
poprowadzone w sposéb konczacy przebieg w istniejacym rondzie w ul. Warszawskiej.
Przebieg obwodnicy w pétnocnej czesci miasta rodzit mniej konfliktow na etapie wyznaczania
trasy, gdyz teren nie jest zagospodarowany obiektami. W chwili obecnej znajdujg sie tam
pola rolne, taki, nieuzytki, miejscowo zadrzewienia. W Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Tarnobrzeg, teren ten jest przeznaczony pod
zabudowe ustugowa i przemystowa. Nastgpnie kierujac sig w kierunku potudniowym
obwodnica od planowanego skrzyzowania z ul. Bema bedzie przechodzita przez teren lesny
(las Zwierzyniec), wzdtuz linii kolejowej. Taka sytuacja bedzie miata miejsce, az do
skrzyzowania w ul. Marii Curie Sktodowskiej. Na kolejnym odcinku trasa obwodnicy
przebiega wzdituz istniejacych stawow. Mozliwe jest czesciowe zasypanie jednego z nich
celem spetnienia parametréw technicznych drogi i nie ingerowania w przebieg linii kolejowe;.

Nastepnie droga jest poprowadzona pomigdzy linig kolejowg a zabudowaniami przy
ul. Sienkiewicza, pod estakadg stanowigca ul. Sienkiewicza przechodzi pomiedzy jego
filarami przez teren kolejowy, az do ul. Dworcowej, gdzie bedzie planowane kolejne
potaczenie weziowe z istniejacg infrastrukturg drogowa. Dalej obwodnica w réznych
wariantach przechodzi przez tereny ogrodkéw dziatkowych wpinajac si¢ w ul. Sikorskiego.
Jest to teren zaréwno zabudowy mieszkaniowej, rekreacyjnej z uwagi na lokalizacje
ogrodkéw dziatkowych, zabudowy ustugowej — przy ul. Dworcowej oraz waznego potgczenia
drogowego z kierunkiem Stalowa Wola.

Na obszarze tym zaproponowanych zostato siedem wariantéw, gdzie sze$¢ z nich na
wysokosci planowanego skrzyzowania w ul. Dworcowej tworza juz jeden zblizony wariant
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dalszego przebiegu. Odmienny przebieg ma wariant W2', ktéry na wysokosci ul. Bema
zmienia swojg trasg w kierunku ul. Litewskiej i nastepnie tukiem kieruje sie do punktu
przecigcia wszystkich wariantéw w okolicach ronda w ul. Warszawskie;j.

Wariant W1

a) dtugos¢ 8,6 km,

b)  wyburzenia: 73 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c)  dtugosé ekrandw akustycznych — 220 m,

d) przebieg przez ogrédki dziatkowe — 0,996 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 1,365 km.

Wariant W2

a) dtugosc 8,6 km,

b)  wyburzenia: 94 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c) dtugos¢ ekranéw akustycznych — 125 m,

d) przebieg przez ogrédki dziatkowe — 0,969 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 1,095 km.

Wariant W2’

a) dtugosc 8,6 km,

b)  wyburzenia: 73 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c) dtugosé¢ ekrandéw akustycznych — 125 m,

d) przebieg przez ogrddki dziatkowe — 0,969 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 1,095 km.

Wariant W3

a) dtugosc 8,7 km,

b)  wyburzenia: 43 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c)  dtugosé ekranéw akustycznych — 220 m,

d) przebieg przez ogrédki dziatkowe — 0,656 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 1,365 km.

Wariant W4

a) dtugosc¢ 9,3 km,

b)  wyburzenia: 7 szt. domow, 42 szt. altanek, 55 szt. garazy, warsztat,
c)  dtugos¢ ekranéw akustycznych — 110 m,

d) przebieg przez ogrédki dziatkowe — 0,498 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 2,121 km.

Wariant W5

a) dtugos¢ 8,9 km,

b)  wyburzenia: 58 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c)  dtugos¢ ekrandéw akustycznych — 220 m,

d)  przebieg przez ogrodki dziatkowe — 0,733 km,

e) przebieg przez obszary le$ne — 1,441 km.

Wariant W5’

a) dtugosé 8,9 km,

b)  wyburzenia: jeden dom, 46 szt. altanek, 3 szt. garazy, warsztat,
c) dtugos¢ ekranow akustycznych — 125 m,

d) przebieg przez ogrodki dziatkowe — 0,733 km,

e) przebieg przez obszary lesne — 1,441 km.

Planowane przedsigwzigcie we wszystkich wariantach na odcinku drogi bedacej
wiasciwg obwodnicg terenéw zabudowanych Tarnobrzega, na poczatkowym odcinku
przebiega przez tereny o charakterze miejskim, a nastepnie w bezposrednim sasiedztwie linii
kolejowych. Konflikty z budynkami pojawiajg sie w przypadku kolizji wariantéw z istniejacag
zabudowg na ulicy Czerwonego Krzyza, Dworcowej. Kolidujgce budynki mieszkalne
i ustugowe sg jednym z gtéwnych czynnikéw wplywajacych na mozliwo$é wystapienia
konfliktow spotecznych wynikajacych z realizacji planowanej drogi.

WO00$.4200.7.2016.KR.62 Strona 11 z 26



Analizujac proponowane warianty przebiegu obwodnicy pod katem przejecia natezenia
ruchu za najbardziej korzystne nalezy uzna¢, ze wszystkie warianty pod wzgledem przejecia
ruchu ocenia sie podobnie. Réznice pojawiajg si¢ w zakresie poprawy komunikacji. Dla
wariantu W4 zmianie ulegtoby znacznie obecne rozwigzanie drogowe na ul. Poziomkowej
i Czerwonego Krzyza, co wplywa na nizszg oceng. W przypadku wariantu W5 i W5’
bedziemy mieli stycznos¢ z dwoma fukami, co ma wplyw na bezpieczenstwo ruchu
drogowego.

Jedna z najczestszych przyczyn konfliktéw spotecznych w przypadku realizacji
inwestycji komunikacyjnych jest hatas, zwigzany zaréwno z realizacja, jak i eksploatacjag tego
typu przedsiewzigcia. Istotnym aspektem wymagajacym uwzglednienia przy poréwnaniu
wariantow jest pogorszenie klimatu akustycznego wzdtuz przedsiewziecia oraz informacja,
ile budynkéw mieszkalnych i dziatek zlokalizowanych na terenie ogrodkow dziatkowych
znajdzie sie w strefie negatywnego oddziatywania.

Miasto Tarnobrzeg jest potozone w relacji poinoc — potudnie, pomigdzy rzeka Wistg
po zachodniej stronie i linig kolejowa po stronie wschodniej. Wzdiuz rzeki Wisty stanowigcej
bardzo cenny przyrodniczo fragment Tarnobrzega, za jej obwatowaniem sg zlokalizowane
osiedla mieszkaniowe. Powyzsza sytuacja wplyneta na rozwazanie wariantow zatem jedynie
po stronie wschodniej, tak by zachowa¢ istniejacy szlak komunikacyjny i relacje Rzeszéw —
Sandomierz, Stalowa Wola - Rzeszow/Sandomierz. Poprowadzenie obwodnicy
po wschodniej stronie miasta pozwoli rowniez na szybkie potgczenie transportowe ze
Stalowa Wolg, bez koniecznosci wprowadzania dodatkowego ruchu w centrum miasta
Tarnobrzega.

Majac powyzsze na uwadze, wariant rozpoczynajacy sie nieopodal zbiornika
Tarnobrzeskiego, tunel pod centrum miasta o dtugoéci ok. 6 km, czy wariant zlokalizowany
po obiekcie mostowym réwnolegle do koryta rzeki Wisty omijajgc Tarnobrzeg z lewej strony
zostaty wykluczone juz na wstepnym etapie rozpoczynania prac nad Raportem, gtdwnie
z uwagi na uwarunkowania ekonomiczne, jak i Srodowiskowe.

Po przeprowadzonych analizach, za wariant optymalny i najkorzystniejszy pod
wzgledem technicznym, $rodowiskowym i ekonomicznym uznano wariant W5'. Jako jeden
z argumentéw przemawiajagcym za wyborem wariantu W5 wskazano minimalizacje
oddziatywania przedsiewziecia na s$rodowisko w poréwnaniu do innych wariantobw na
podstawie przeprowadzonej analizy wielokryterialne;.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest poza granicami form ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2016 r., poz. 2134 ze zm.). Obszarami Natura 2000 zlokalizowanymi najblizej
przedsiewziecia sg: obszar specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Sandomierska PLB180005 —
w odlegtosci ok. 1,8 km i obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Tarnobrzeska Dolina Wisty
PLH180049 — w odlegtosci ok. 0,9 km.

Obszar przedsiewziecia i jego szeroko rozumiane sgsiedztwo zajmujg tereny Zielone,
przede wszystkim ogrodki dziatkowe, tereny lesne, tak i upraw rolniczych oraz tereny
odtogowane. Nagromadzenie antropogenicznych elementdw w krajobrazie jest niewielkie.

Planowane przedsiewziecie przebiega przez m.in. mozaike terendéw: lesnych
w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, lesnych bedacych
wiasnoscig prywatng oraz przez taki, pola uprawne i nieuzytki poprzedzielane drobnymi
zadrzewieniami, a miejscami takze tereny podmokte. Na poczatkowym odcinku planowane
przedsiewziecia przecina teren ogrédkow dziatkowych — lokalizacji ze stosunkowo duzg
réznorodnoscia gatunkowg ptakéw za sprawg zréznicowanych mikrosiedlisk. Stan
zachowania siedlisk jest rézny i zalezy od formy biezacego i dotychczasowego utrzymania.

Tereny lesne zaréwno panstwowe, jak i prywatne na analizowanym odcinku stanowig
drzewostany gtéwnie w nizszych klasach wieku z dominujgcymi gatunkami: sosng, debem,
brzoza, miejscami debem czerwonym. Podrzedne znaczenie ma olsza czarna, $Swierk
pospolity, modrzew, jawor, osika, grab, topola. llos¢ martwego i zamierajgcego drewna nie
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odbiega od podobnych laséw w sagsiedztwie. Wystepujg pojedyncze drzewa dziuplaste, ktore
sg wykorzystywane przez ptaki jako miejsca odbywania legéw. Wzdiuz Lasu
Zwierzynieckiego miejscami stwierdzono zaréwno suche murawy, jak i miejsca podmokite
zajmowane przez ptazy.

Tarnobrzeg wraz z otoczeniem nie nalezy do terenéw atrakcyjnych pod wzgledem
krajobrazowym. Niemniej mozna wyszczegdInic obszary, gdzie ocena warunkéw
krajobrazowych jest zdecydowanie wyzsza: nalezg do nich potozone wokét miasta
kompleksy lesne oraz stanowigca swoisty, wazny zrab krajobrazu dolina Wisty.

Realizowane przedsiewzigcie bedzie nowym elementem w krajobrazie. Wplyw
przedsiewzigcia na walory krajobrazowe w fazie realizacji w przypadku wszystkich
analizowanych wariantéw bedzie powigzany z koniecznoscia wprowadzenia nowych
elementéw w zwigzku z budowa nowej obwodnicy (m.in. nasypy i wykopy drogowe, zaplecza
budowy, wycinka drzewostanu).

Pas drogowy bedzie miat szeroko$¢ punktowo maks. ok. 35 m, natomiast
na przewazajgcym odcinku od ok. 20 m do ok. 30 m. Masy ziemne przemieszczane
w granicach terenu przedsiewziecia, nie bedg stanowity odpadu. Zastosowane zostanie
maksymalne zwezenie pasa budowy oraz unikniecie lokalizacji gtéwnych zapleczy budowy
na terenach lesnych. Przyczyni sie to do minimalizacji negatywnego wplywu na krajobraz
lesny.

Zaznaczy¢ nalezy, ze na obecnym etapie niweleta drogi zostata poprowadzona
w sposob bardzo zblizony do istniejacego uksztattowania terenu, m.in. trasa przebiegaé
bedzie na réwni badZ ponizej przebiegu linii kolejowej na znacznej czesci opracowania.
Uznac to nalezy za bardzo wazne dla minimalizacji zmian krajobrazowych.

Wplyw planowanego przedsiewziecia bedzie miat zatem miejsce, jednak bedzie on
niewielki. Ucigzliwo$ci zwigzane z budowg ustgpiq wraz z jej zakonczeniem, a wycinka
zrekompensowana zostanie nasadzeniami (przydroznymi, powierzchniowymi lesnymi
i ekotonowymi). Zabezpieczane przed uszkodzeniem beda réwniez drzewa nieprzeznaczone
do wycinki, znajdujgce sig w bliskiej odlegtosci od prowadzonych prac. Na catej dtugosci
nowego odcinka drogi istotnym bedzie dziatanie wykonawcy po zakonczeniu robét. Powinno
ono polega¢ na rewitalizacji terenéw zajetych w czasie prac budowlanych, zwtaszcza pod
obiekty tymczasowe (place manewrowe, drogi dojazdowe, itp.). W miare mozliwosci tereny
te powinny zosta¢ doprowadzone do pierwotnego stanu zagospodarowania, co powinno
zmniejszy¢ oddziatywanie przedsigewziecia na krajobraz. Oddziatywanie przedsiewziecia na
krajobraz zostanie dzigki przyjetym rozwigzaniom zminimalizowane.

Aktualnie roslinnoS¢ terenu planowanego przedsiewziecia reprezentuje zielen
urzadzona (ogrodki dziatkowe) oraz mozaika nieuzytkéw (odtogéw i ugoréw), miejsc
ruderalnych (gtéwnie wzdtuz nasypu kolejowego), pél uprawnych, niewielkich
powierzchniowo sadéw, zdegradowanych muraw napiaskowych, spontanicznie tworzacych
si¢ zakrzaczen i zadrzewien oraz réznego typu wtérnych laséw nasadzanych na gruntach
porolnych oraz niewielkich fragmentéw laséw z dominacjg debu szyputkowego Quercus
robur. Zbiorowiska ro$linnosci bagiennej wystepujg na badanym terenie jedynie
sporadycznie natomiast roslinnosci wodnej brak. Miejscami mozna zaobserwowagé fragmenty
tak, ktére kiedys mogly by¢ tgkami kosnymi lub zmiennowilgotnymi o czym Swiadczy
wystepowanie nielicznych gatunkéw charakterystycznych, jednak aktualnie zdominowane sg
przez nawio¢ pézng Solidago gigantea. Kolejnymi, inwazyjnymi gatunkami obserwowanymi
w obszarze bezposredniego oddziatywania planowanego przedsiewziecia jest czeremcha
amerykanska Padus serotina, dab czerwony Quercus rubra, szczaw omszony Rumex
confertus, przymiotno kanadyjskie Conyza canadensis i niecierpek drobnokwiatowy
Impatiens parviflora.

Za najcenniejsze siedliska przyrodnicze uznano:

- bér mieszany Querco roboris-Pinetum — ptat zajmuje powierzchnie ok 2,5 ha; planowany
pas drogowy bedzie przebiegat w obrebie przedmiotowego ptatu, bezposredniemu wptywowi
ulegnie 1/10 powierzchni siedliska;
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- murawy napiaskowe o réznym stopniu zachowania - siedlisko zostato stwierdzone
na terenie planowanego przedsiewzigcia w kilku fragmentach o tacznej powierzchni
ok. 9,5 ha; negatywnemu bezposredniemu wptywowi ulegnie ok. 1/3 powierzchni siedliska;

- taka wilgotna ze zw. Calthion — tgka ta zostata stwierdzona w jednym ptacie, siedlisko
to znajdzie sie w catosci poza zasiggiem oddziatywania;

- zdegradowane taki kosne — bogate florystycznie taki kosne reprezentujace zespot
Arrhenatheretum elatioris sg siedliskami chronionymi w UE; na badanym terenie takich
zespotéw nie stwierdzono, zidentyfikowano kilka silnie zdegradowanych pfatéw z udziatem
gatunkéw tgkowych, jednak ptaty te byly zaburzone i zubozate oraz nie przedstawiaty
wiekszej wartosci botanicznej, zwtaszcza, ze w Polsce jest to zbiorowisko pospolite; tgcznie
na badanym terenie stwierdzono obecno$¢ ok. 1,2 ha zdegradowanych tak, przypuszczalnie
niegdy$ kosnych - 1/5 powierzchni tych tak bedzie podlega¢ bezposredniemu wptywowi
planowanego przedsigwzigcia;

- ols Carici elongatae-Alnetum — ols na terenie badan wystgpuje sporadycznie, w otoczeniu
zagtebien terenu; tacznie jego ptaty zajmujg 4,3 ha powierzchni - ok. 1/8 z tej powierzchni
bedzie podlega¢ bezposredniemu wptywowi planowanego przedsiewziecia.

Przyjmujac za walor stopiert naturalnoSci najcenniejszymi zbiorowiskami roslinnymi
sa murawy napiaskowe porastajgce suche i ubogie piaszczyste gleby. Murawy te mozna
zaklasyfikowaé do klasy Koelerio-glaucae-Corynephoretea canescentis. Zbiorowiska
te tworza gtoéwnie luzne murawy szczotlichowe, ztozone przewaznie z niskich, kepkowych
traw z duzym udziatem szczotlichy siwej Corypephorus canescens oraz terofitow
i sukulentow.

Zaden ze zidentyfikowanych w terenie ptatow roslinnoéci nieleénej nie reprezentowat
siedlisk przyrodniczych ,naturowych” — wymagajgcych ochrony w postaci obszaréw Natura
2000. W przypadku muraw napiaskowych siedliskami naturowymi sa: siedlisko 2330 —
wydmy $érodladowe z murawami napiaskowymi oraz siedlisko 6120 - cieptolubne,
srodladowe murawy napiaskowe. W terenie, na podstawie wiedzy eksperckiej oraz podczas
pozniejszego opracowywania danych z terenu siedliska te zostaty wykluczone z powodu
innej geografi wystgpowania i/lub fizjonomii siedlisk oraz braku gatunkow
charakterystycznych.

Na terenie planowanego przedsiewziecia i w obszarze jego bezposredniego
oddziatywania stwierdzono 6 gatunkéw roélin objetych ochrong czesciowg w Polsce, w tym
dwa gatunki roslin naczyniowych oraz cztery gatunki mchow (Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1409). Sg to: podkolan biaty Platanthera bifolia —populacja
ta w miejscu swego wystepowania na badanym terenie jest skazana na wymarcie z powodu
intensywnego zarastania siedliska przez nawito¢ pézng, w ramach planowanego
przedsiewzigcia przewidziane jest przeniesienie okazow narazonych na zniszczenie,
grzybienie biate Nymphaea alba — ich siedlisko w wyniku realizacji przedsiewzigcia nie jest
zagrozone; 4 gatunki mchoéw: widtozab kedzierzawy Dicranum polysetum (stanowisko
wystepujg w obszarze oddziatywania i nie jest bezposrednio zagrozone zniszczeniem),
rokietnik pospolity Pleurozium schreberi, fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus squarrosus,
torfowiec konczysty Sphagnum fallax — z uwagi na doé¢ czeste wystgpowanie wymienionych
mchow na odpowiednich dla nich siedliskach w Polsce zniszczenie warstwy mszystej
budowanej przez te gatunki przypuszczalnie nie spowoduje uszczerbku w ich zasobach
biologicznych.

Najwiekszy wptyw przedsiewziecia na szatg roslinng zaznaczy sie w fazie jego
realizacji. W ramach analizowanego przedsigwzigcia koniecznym bedzie zniszczenie czesci
pokrywy roslinnej wystepujgcej na terenie przedsiewziecia, gtéwnie roslinnosci drzewiaste;
i krzewiastej, jak réwniez roslinnosci zielnej, usuwanej wraz ze zdjgciem warstwy humusowej
z terenu przedsiewziecia oraz zaplecza budowy.

taczna powierzchnia laséw, ktéra zostanie trwale wylesiona na potrzeby
przedsiewziecia w wariancie W5’ wyniesie ok. 8,3 ha, z czego ok. 1,4 ha nalezy do Lasow
Panstwowych (dziatki 742/11, 742/13, 742/5, 742/3). Roznice w zakresie wycinki pomiedzy
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poszczegdlnymi wariantami W1-W3 i W5 nie réznig sie w sposéb istotny. W wyniku
inwentaryzacji stwierdzono, ze do usuniecia w wariancie W5', w przypadku drzew
0 wysokosci wyzszej niz 6 m, w pasie 15 m od osi drogi przewidziano 3804 szt. Sumarycznie
sktad gatunkowy drzew przeznaczonych do wycinki to: ~75% sosna Pinus silvestris, ~5%
olsza Alnus glutinosa, ~5% dab czerwony Quercus rubra, ~5% dab szyputkowy Quercus
robur, ~5% drzewa owocowe, <5% pozostate gatunki (brzoza, wierzba, topola).

Drzewostany i zadrzewienia nie przedstawiajg wyjatkowej wartoci przyrodniczej.
Brak w nich znacznej ilosci martwego drewna czy starodrzewu. Uzasadniona koniecznosé
wycinki nie bedzie miata znaczacego wptywu na stan zachowania pozostatych ptatéw
drzewostanow, ktore pozostang w sasiedztwie realizowanego przedsiewziecia.

Tereny zalesione stanowig ok. 7% powierzchni miasta Tarnobrzeg. Powiat
Tarnobrzeski jest zalesiony w ok. 32%, co stanowi warto§é powyzej $redniej krajowe;j.
Zaproponowana w Raporcie iloé¢ nasadzeni bedzie wiec wystarczajaca, majac na uwadze
stopien zalesienia w powiecie tarnobrzeskim.

Obszar przedsigwzigcia i jego sasiedztwo nie cechuje sie ponadprzecietng
réznorodnoscig gatunkowa fauny. Z uwagi na stosunkowo dobrze zachowane siedliska lesne
| takowe, najwigkszg réznorodnoscig gatunkowa zwierzat charakteryzuje sie teren buforu
obejmujacy strefe ekotonowag pomiedzy tymi dwoma siedliskami.

W trakcie wykonanych wizji terenowych stwierdzono tacznie obecnosé 50 gatunkow
ptakdw znajdujacych sig pod czesciowq lub $cistg ochrong gatunkowa. Tak wysoka liczba
gatunkoéw chronionych z tej gromady nie wynika ze szczegélnych walorow ornitologicznych
tego terenu, a z faktu objecia wigkszosci krajowej awifauny ochrong gatunkowa. W sktadzie
gatunkowym dominujg pospolite w skali kraju i regionu gatunki typowe dla terenéw
przeksztatconych i zurbanizowanych.

Na uwage zastuguje jednak stwierdzenie 3 gatunkéw wymienionych w Zataczniku |
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (Dyrektywa Ptasia), a w szczegélnosci regularne obserwacje
zasiedlajgcego pofozone wzdiuz linii kolejowej gasiorka Lanius collurio. Ze wzgledu
na szerokie rozpowszechnienie tego gatunku w badanym rejonie, poprowadzenie $ladu
obwodnicy po planowanym przebiegu spowoduje zniszczenie czesci siedlisk gasiorka.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze ze wzgledu na stosunkowo duzy, potencjalnie dostepny
areat tego gatunku, znaczng powierzchnie dogodnych siedlisk znajdujacych sie
w sgsiedztwie planowanego przedsigwziecia realizacja drogi nie bedzie miata istotnego
negatywnego wptywu na lokalng populacje tych ptakéw. Oprécz wyzej opisanego gatunku,
z ptakéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej stwierdzono takze zerujaca nad
polami w koncowej czesci przebiegu obwodnicy pare btotniakéw stawowych Circus
aeruginosus oraz polujgce na $wiezo skoszonych fgkach bociany biate Ciconia ciconia. Dwa
wyzej wymienione gatunki wykorzystujg badany bufor wokoét przedsiewziecia jako zerowisko.
W wyniku wykonanej inwentaryzacji nie stwierdzono gniazdowania tych ptakéw. Ze wzgledu
na charakter przedsigwzigcia réwniez w przypadku tych gatunkéw nie przewiduje sie
wystgpienia istotnego negatywnego oddziatywania na ich lokalne populacije.

Na uwage zastuguje zlokalizowana w km ok. 6+800, w odlegtosci ok. 150 m od
przebiegu sladu planowanej drogi, liczaca ok. 50 norek kolonia brzegéwek (Riparia riparia).
Przedmiotowe przedsigwzigcie nie spowoduje zniszczenia siedlisk jaskétki brzegowki.

Na inwentaryzowanym terenie stwierdzono obecnos¢ 8 gatunkéw ssakéw objetych
ochrong czesciows lub Scista. Tereny zadrzewione potozone w buforze wokét planowanego
przedsigwziecia zasiedlone sg przez wiewiorki Sciurus vulgaris i jeze Erinaceus sp. Jeze
wystepujg takze na terenach poddanych wiekszej antropopresji — tereny ogrodkow
dziatkowych oraz przydomowa zielen zagospodarowang. Na stanowiskach ekotonowych
pomigdzy siedliskami takowymi a lesnymi stwierdzono wystepowanie ryjowki aksamitnej
Sorex araneus, znaleziono takze tropy fasic Mustela nivalis i gronostajéw Mustela erminea..

Na szczegdlng uwage zastuguje fakt znalezienia na odtogowanych polach uprawnych
i nieuzytkach zlokalizowanych kilku nor chomika europejskiego Cricetus cricetus. Gatunek
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ten objety jest w Polsce ochrong $cista, wymieniony zostat takze na liscie zwierzat gingcych
i zagrozonych.

Aktywnos¢é nietoperzy stwierdzono wzdtuz sciany lasu, oraz w regionie stawow
rybnych. Dodatkowo lokalnie pojedyncze stwierdzenia dotyczyty terenéw otwartych
(nieuzytkow, tak, pdl uprawnych). Nie stwierdzono miejsc z obecnymi koloniami rozrodczymi
nietoperzy na trasie i w bezposrednim sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia.

Dodatkowo z danych uzyskanych od lokalnych két towieckich wynika, ze na terenie
przebiegu planowanego przedsiewzigcia wystepuje takze szereg gatunkéw townych — sarny,
jelenie, dziki, zajagce. Wykonane wizje terenowe potwierdzity obecno$¢ ssakéw kopytnych
i ich regularne zerowanie w buforze planowanego przedsigwzigcia. Inwentaryzacja wykazata
takze obecnosé zajetej lisiej nory lezacej w bezposrednim sasiedztwie przebiegu planowanej
drogi.

W wyniku przeprowadzonej inwentaryzacji herpetologicznej stwierdzono 4 gatunki
ptazéw oraz 4 gatunki gadéw objete ochrong gatunkowa. Do gtéwnych zinwentaryzowanych
miejsc rozrodu ptazéw nalezy kompleks stawow ,Zwierzyniec”, w szczegoélnosci posiadajacy
najbardziej naturalny charakter zbiornik potozony najblizej linii kolejowej. Zbiornik ten
zasiedlony jest przede wszystkim przez zaby zielone (Pelophylax esculentus complex).
Kolejnymi licznie zasiedlonymi przez zaby zielone lokalizacjami jest zastoisko wodne w Lesie
Zwierzynieckim oraz niewielkie zbiorniki w rejonie stacji kolejowej w Sobowie. Ponadto,
w rejonie konicowego odcinka obwodnicy znajduje sig zbiornik stanowigcy siedlisko zab
zielonych oraz miejsce rozrodu kumaka nizinnego (Bombina bombina), gatunku

“wymienionego w Il Zataczniku Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie

ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) oraz
zasiedlony przez zaby zielone réw. Stanowisko kumaka nizinnego nie znajduje sie
w bezposrednim sgsiedztwie przedsiewziecia, oddalone jest od niej o okoto 100 m. Nie
bedzie wiec narazone na oddziatywanie przedsigwzigcia.

Z danych uzyskanych od Polskiego Zwiazku Wedkarskiego wynika, ze kompleks
stawdéw w Zwierzyncu, ktory czesciowo zostanie zajety pod planowane przedsiewziecie,
zasiedlony jest przez szereg gatunkéw ryb. Wéréd nich wymieniono 4 gatunki objete ochrong
gatunkowa;: jesiotra Acipenser sturio), rézanke Rhodeus sericeus, piskorza Misgurnus
fossilis i strzeble btotng Eupallasella percnurus. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze gatunki
te nie wystepujg w sposob naturalny na opisywanym siedlisku, a ich obecnos¢ wynika
z wsiedlenia ich przez wedkarzy.

W trakcie prowadzonej inwentaryzacji entomofauny stwierdzono 4 gatunki owaddw
objete ochrong prawna. Byly to 3 gatunki trzmieli: trzmiel gajowy Bombus lucorum, trzmiel
kamiennik Bombus lapidarius i trzmiel ziemny Bombus terrestris oraz biegacz gtadki Carabus
glabratus. Do najbogatszych pod wzgledem gatunkowym siedlisk bezkregowcow,
w szczegolnosci motyli i btonkéwek nalezg potozone na stanowiskach napiaskowych
siedliska murawowe. Objete czesciowg ochrong prawng migeczaki na badanym terenie
powszechnie reprezentowat $limak winniczek Helix pomatia.

Realizacja przedsiewziecia bedzie si¢ wigza¢ ze wzmozonym ruchem ciezkiego
sprzetu i co za tym idzie, znacznym wzrostem hatasu w okolicy. Powodowaé to moze
ploszenie zwierzat, ktére na ten okres przeniosg si¢ najprawdopodobniej na dalsze tereny.
Duza dostepno$é dogodnych dla zwierzat siedlisk w rejonie opisywanego przedsiewziecia
nie spowoduje jednak wystapienia istotnie negatywnych oddziatywan na lokalne populacje
zwierzat.

Analiza zagrozen dla herpetofauny wykazata, ze doktadne naniesienie trasy na mapg
i weryfikacja terenowa, ktéra miata miejsce 15.09.2016 r., ze zniszczeniu ulegnie jedynie
jeden zbiornik w kompleksie stawow ,Zwierzyniec’.

Przebieg planowanej obwodnicy Tarnobrzega nie przecina krajowych korytarzy
migracyjnych zwierzat. Poczatkowy odcinek planowane; obwodnicy znajduje sie
w sasiedztwie przebiegajgcego od strony potudniowe] korytarza Puszcza Sandomierska —
Dolina Wisly. W zwigzku z powyzszym realizacja planowanego przedsigwzigcia nie wptynie
na drozno$é krajowych korytarzy migracyjnych.
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Najwigksza ilos¢ tropéw matych i Srednich ssakéw zostata stwierdzona w km
ok. 4+400 a 5+300, oraz w km ok. 6+900 do 7+900. Natomiast szlaki migracyjne ptazow
w km 3+080 — 3+120, 5+090 — 5+110, 7+090 — 7+110, 8+980 — 9+000. W km ok. 7+090 —
7+110 szlak migracyjny batrachofauny pokrywa sie z przebiegiem szlaku migracyjnego
matych i $rednich ssakoéw.

Nalezy réwniez mie¢ na uwadze fakt, ze zwierzeta bytujace w rejonie planowanego
przedsiewzigcia sg od wielu lat przyzwyczajone do obecnosci cziowieka i elementow
infrastruktury drogowej i kolejowej. Dlatego nie przewiduje sie znaczacego oddziatywania
przedsigwzigcia na drozno$¢ lokalnych szlakéw migracyjnych na etapie realizacji
przedsiewziecia.

W zakresie wptywu na réznorodno$é biologiczng nalezy stwierdzié, ze planowana
droga przebiega przez ogrodki dziatkowe, w czeéci przez obszar silnie przeksztatcony przez
cztowieka, wzdtuz istniejacej linii kolejowej, odtogowane pola, zbiorowiska pétnaturalne
jednak zdegradowane i ze znacznym udziatem gatunkéw inwazyjnych oraz wtdrne
zbiorowiska leSne pochodzace z nasadzen, a wiec przez teren o niewyrozniajacej sie
réznorodnoéci biologicznej, szczegdlnie na poziomie ekosystemow i krajobrazu. Przy
spetnieniu wszystkich dziatari minimalizujacych niekorzystne oddziatywanie przedsiewziecia,
jego wptyw na zmiany siedliskowe i réznorodno$¢ przyrodnicza na omawianym terenie
bedzie marginalny. W ramach prowadzonych prac budowlanych przy realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia nie nastgpi zaburzenie ciggtosci ciekéw, nie bedzie
prowadzona regulacja rzek. Projekt moze spowodowaé utrudnienia w przemieszczaniu
zwierzat, jednak planowane natgzenie ruchu na przedmiotowej drodze nie zaktdci lokalnych
szlakdw migracji zwierzat. Bedzie prowadzona wycinka drzewostanu kolidujgcego
z infrastruktura, ale wprowadzone réznorodne nasadzenia, bez gatunkéw inwazyjnych,
pozwolg na zachowanie istniejacych siedlisk. Wiasciwe zorganizowanie placu budowy,
prowadzenie gospodarki odpadami zgodnie z obowigzujacymi przepisami, przebudowa
odwodnienia drogi i zastosowanie urzadzen podczyszczajgcych pozwoli
na zminimalizowanie niekorzystnego oddziatywania.

W decyzji wskazano szereg warunkoéw realizacji przedsiewziecia majacych na celu
zapobieganie, eliminacj¢ i ograniczanie negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na
$rodowisko. Przewidziano m.in.:

- ograniczenie negatywnego wptywu planowanego przedsiewziecia na tereny przylegte do
pasa budowy (w tym na siedliska przyrodnicze, siedliska chronionych gatunkéw roslin
i zwierzat, ekosystemy lesne, krajobraz naturalny i pétnaturalny) poprzez m.in.:
minimalizowanie powierzchni przeznaczonych pod =zaplecza budowy oraz drogi
technologiczne, lokalizowanie placow postoju maszyn oraz zapleczy budowy poza
siedliskami chronionymi i z zajeciem minimalnej powierzchni terenu, nasadzenia zieleni
wzdtuz obwodnicy oraz nasadzenia lesne i ekotonowe:

- wskazanie terminéw i warunkéw realizacji prac przygotowawczych i budowlanych
(np. terminu dla wycinki drzew i krzewow);

- zabezpieczenie drzew i krzewdw nieprzewidzianych do wycinki;

- ograniczenie efektu bariery, przerywania korytarzy migracyjnych w stosunku do zwierzat
poprzez: zaprojektowanie przejs¢ dla zwierzat $rednich i matych (wraz ze szczegétowymi
omowieniem ich  lokalizacji, rodzaju, parametréw  minimalnych, wykonania,
zagospodarowanie otoczenia, zabezpieczenia), przystosowanie wybranych odcinkéw
obwodnicy do przekraczania przez zwierzeta $rednie i duze po powierzchni jezdni i inne
dziatania;

- wskazanie szeregu dziatann minimalizujgcych w stosunku do ptazéw (zastosowanie
w okresie migracji ptazow wygrodzen tymczasowych tak, aby migrujgce ptazy nie mogty
przemieszcza¢ si¢ w kierunku prowadzonych prac; w okresie zastosowania wygrodzen
tymczasowych  przenoszenie zatrzymanych plazéw przez nadzér przyrodniczy;
zamontowanie w wybranych miejscach statych wygrodzen herpetologicznych; poszukiwania
ptazéw w réznego rodzaju zagtebieniach przed ich niwelacjg).
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Wskazano konieczno$éé prowadzenia nadzoru przyrodniczego podczas prowadzenia
prac przygotowawczych i budowlanych oraz okreslono zakres obowigzkoéw cztonkow
nadzoru przyrodniczego.

Na etapie wykonywania projektu budowlanego wskazano koniecznosC wspdtpracy
projektanta drogowego ze specjalista w zakresie herpetologii i teriologii celem witasciwego
zaprojektowania przepustéw petnigcych role przejs¢ dla matych i $rednich zwierzat, w tym
ptazéw oraz zagospodarowania terenu wokot przepustow.

Zastosowanie przedstawionego wachlarza rozwigzan prawnych i praktycznych
pozwoli na minimalizacje negatywnego oddziatywania realizacji przedsiewziecia zaréwno na
rosliny rosnace w rejonie prowadzenia prac budowlanych, jak i zwierzeta, ktére mogg
pojawi¢ sie w terenie objetym tymi pracami oraz ograniczenie wptywu na krajobraz, droznos¢
korytarzy ekologicznych i réznorodno$¢ biologiczng na wszystkich poziomach jej organizaciji.
Przedsiewziecie wpisywac sie bedzie wowczas réwniez w ramy zrownowazonego rozwoju.

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego, po uwzglednieniu postawionych
warunkow realizacji przedsiewzigcia stwierdza sie, iz jego realizacja i eksploatacja nie bgdzie
w sposob znaczacy oddzialywa¢ na $rodowisko przyrodnicze. Realizacja planowanego
przedsiewziecia pod postawionymi warunkami nie wptynie réwniez na spojnos¢ sieci Natura
2000 oraz nie bedzie miata znaczacego negatywnego wptywu na zaden z obszaréw Natura
2000. W ramach procedury oceny oddziatywania na $rodowisko przedmiotowego
przedsigwziecia nie bylo wymagane przeprowadzenie oceny siedliskowej wymaganej na
podstawie art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

Jednakze, nalezy zauwazyé, ze decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie
zezwala na przeprowadzenie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw chronionych —
decyzje te wydawane sg w odrebnych postepowaniach i majg inny charakter, dlatego tez
w przypadku gdy realizacja przedsigwzigcia bedzie wigza¢ sig z tamaniem zakazow
obowigzujgcych w stosunku do gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow objetych ochrong
gatunkowa, konieczne bedzie uzyskanie stosownych zezwolen, o ktérych mowa w art. 56
ww. ustawy o ochronie przyrody.

Dziatania zwigzane z realizacjg i eksploatacjq przedsigwzigcia bgdg skutkowac
powstawaniem odpadoéw. Przestrzegane bedg ogdlne zasady gospodarowania odpadami
wynikajace z ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2016 r. poz. 1987
ze zm.). Odpady powstajace podczas realizacji i eksploatacji beda selektywnie gromadzone
w szczelnych, zamykanych pojemnikach lub luzem, w pryzmach, w wyznaczonych
miejscach. Nadmiar mas ziemnych, niewykorzystany na terenie przedsiewziecia, bedzie
traktowany jako odpad. Odpady bedg przekazywane do unieszkodliwiania lub odzysku.

W trakcie realizacji bedzie miata miejsce niezorganizowana emisja pytow i gazéw do
powietrza powstajaca w wyniku prowadzonych prac ziemnych, spalania paliw w maszynach
budowlanych wykonujgcych roboty ziemne i $rodkach transportu. Emisje te nalezy
ogranicza¢ m. in. poprzez: stosowanie sprawnego sprzetu, utrzymywanie drég dojazdowych
w stanie ograniczajgcym pylenie, odpowiednig obstuge miejsc magazynowania materiatow
sypkich w sposéb zapobiegajacy ich rozprzestrzenianiu, stosowanie gotowych mieszanek
wytwarzanych w wytwérniach oraz oporicz ochronnych przy transporcie bitumu. Ucigzliwosci
zwigzane z etapem realizacji beda miaty charakter krotkotrwaty, odwracalny i ustang wraz
z chwilg jego zakonczenia.

W Raporcie wykonano analize rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen w powietrzu
na etapie eksploatacji drogi, dla trzech przypadkéw, tj.: stanu istniejacego, roku 2020 —
oddanie obwodnicy do uzytkowania oraz dla roku 2030. Wykazata ona, iz w zwigzku
z funkcjonowaniem drogi nie wystapig przekroczenia standardow jako$ci powietrza
analizowanych zanieczyszczen, tj. weglowodoréw aromatycznych i alifatycznych, benzenu,
dwutlenku azotu, dwutlenku siarki, pytow o frakcjach ziaren 2,5 i 10 ym oraz tlenku wegla.
Na podstawie wykonanych obliczen stwierdzi¢ mozna, iz zachowane bedq dopuszczalne
stezenia zanieczyszczen w powietrzu zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
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z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U. 2012 r., poz. 1031).

Ze wzgledu na charakter i rodzaj przedsiewziecia nie okreslono warunkéw na etapie
jego eksploatacji.

Projektowany uktad drogowy przebiegat bedzie m.in. przez tereny chronione pod
wzgledem akustycznym. Klasyfikacji akustycznej terenéw w otoczeniu projektowanej
obwodnicy dokonano w oparciu zapisy miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego na terenie miasta Tarnobrzeg, przez ktére przechodzi przedsiewziecie, a dla
terendw dla ktérych nie ma obowigzujacych MPZP — zgodnie z informacjami uzyskanymi
od Prezydenta Miasta Tarnobrzega (na podstawie faktycznego zagospodarowania terenu).
Dominujacym rodzajem terenu wymagajacego ochrony przed hatasem przez jaki przechodzi
planowane przedsigwzigcie sg tereny rekreacyjno-wypoczynkowe oraz tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. We wszystkich szesciu proponowanych wariantach
obwodnica przechodzi gtéwnie przez tereny niezabudowane.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r., poz. 112) wartosci
dopuszczalnych pozioméw hatasu dla terendéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wynoszg 61 dB (A) w porze dziennej oraz 56 dB(A) w porze nocnej; dla terenéw rekreacyjno-
wypoczynkowych odpowiednio: 65 dB (A) w porze dziennej oraz 56 dB (A) w porze nocnej.

W trakcie realizacji przedsiewziecia moze wystapi¢ okresowa emisja hatasu i drgan
zwigzanych z prowadzeniem robét drogowych z uzyciem ciezkiego sprzetu (koparki,
tadowarki, spycharki) oraz ruchem pojazdéw cigzarowych, wykonywaniem prac ziemnych
i asfaltowaniem jezdni.

Emisje hatasu oraz drgan podczas prowadzenia prac budowlanych nie mogq zostac
catkowicie wyeliminowane, bedg jednak miaty charakter krétkotrwaty, a ucigzliwosci z nimi
zwigzane ustang wraz z zakonczeniem prac budowlanych. Ponadto, w rejonie budynkéw
mieszkalnych i terenéw chronionych pod wzgledem akustycznym prace prowadzone bedg
wytacznie w porze dziennej (tj. w godz. od 06.00 do 22.00), unikana bedzie praca maszyn
I pojazdow budowalnych na biegu jatowym oraz jednoczesna praca maszyn ciezkich,
generujgcych hatas na najwyzszym poziomie.

Oddziatywanie na otoczenie na etapie realizacji nowej obwodnicy miasta w zakresie
drgan zwigzane bedzie z praca ciezkich maszyn na terenie przedsiewziecia. Jednak przed
rozpoczgciem prac drogowych (oraz po ich zakoriczeniu) wykonana bedzie inwentaryzacja
stanu technicznego wszystkich budynkéw znajdujacych sie w przewidywanej strefie wptywow
drgan dynamicznych (min. do 10 m od krawedzi jezdni). W przypadku stwierdzenia
uszkodzen budynkéw powstatych w wyniku rob6t budowlanych obiekty te doprowadzone
bedg do stanu pierwotnego badz witascicielom tych obiektéw zapewnione bedzie stosowne
odszkodowanie. Minimalizacja drgan w trakcie realizacji zamierzenia oparta bedzie réwniez
na prowadzeniu robdt w porze dziennej, by ograniczy¢ dyskomfort zwigzany z ucigzliwoscia
hatasowa i wibracyjng w porze nocne;.

W Raporcie przedstawione zostaly symulacyjne obliczenia rozprzestrzeniania sie
hatasu od analizowanej obwodnicy na etapie jej eksploatacji, ktére wykonane zostaty na
podstawie prognozowanego natezenia ruchu dla perspektywy roku 2020 oraz 2030. Sredni
dobowy ruch w zaleznosci od odcinka drogi dla perspektywy roku 2020 waha sie:
w porze dziennej od 3232 poj. ogétem do 3516 poj. ogotem, w porze nocnej od 236 poj.
ogétem do 302 poj. ogdtem, natomiast dla perspektywy roku 2030: w porze dziennej:
od 3736 poj. ogotem do 4060 poj. ogétem, w porze nocy: od 268 poj. ogétem do 346
poj. ogétem.

Zgodnie z wyjasnieniami w przediozonej dokumentacji, udziat poszczegdinych
kategorii pojazdéw w potoku ruchu (tzw. struktura rodzajowa) przyjety zostat zgodnie
ze strukturg ruchu, jaka zostata ustalona na podstawie przeprowadzonych pomiaréw na
poszczegdlnych ulicach w obszarze opracowania, po ktérych w chwili obecnej odbywa sie
ruch, a ktére projektowana obwodnica odcigzy (skrzyzowanie ulic H. Sienkiewicza i gen. W.
Sikorskiego).
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Analogicznie ustalono udziat pory dnia oraz pory nocy w ruchu dobowym
(na podstawie przeprowadzonych pomiarow catodobowych) i zatozono jego niezmienno$¢
w okresie prognozy. W obliczeniach symulacyjnych przyjeto zatozenie, ze analizowana
obwodnica Tarnobrzega przejmie 30-40 % ruchu wlotowego do miasta. Wielko$¢ ta zostata
przyjeta na podstawie badan potokéw ruchu w miastach o podobnej wielkosci oraz
znaczeniu administracyjnym i gospodarczym. Ponadto zewnetrzny przebieg obwodnicy,
zwtaszcza na odcinku potudniowo-wschodnim i brak potaczen z lokalng siecig drogowo-
uliczng spowoduje brak mozliwosci obstugi komunikacyjnej sgsiadujacych z nig terenéw od
strony obwodnicy.

Zgodnie z przeprowadzonymi obliczeniami dla wariantu W5’, nieznaczne
przekroczenia rownowaznego poziomu dzwigku wystepowac bedg w porze dziennej przede
wszystkim w miejscu skrzyzowania ul. gen. W. Sikorskiego z planowang obwodnica;
w puncie pomiarowym PR-6, gdzie dla perspektywy roku 2020 otrzymano 61,9 dB(A) oraz
62,4 dB(A) dla roku 2030, w punkcie PR-2, odpowiednio 61,3 dB(A) oraz 61,9 dB(A).
Niepewno$¢é wybranej metody obliczeniowej wynosi +1.5 dB, zatem obliczone wartosci
réwnowaznego poziomu dzwieku mieszczg sig¢ w granicach wyznaczonego btedu, jednak
z uwagi na fakt, iz przedmiotowa obwodnica prowadzona bgdzie po nowym Sladzie przez
tereny, na ktérych w chwili obecnej nie przebiega zadna droga, o takim znaczeniu dla klimatu
akustycznego, w celu utrzymania jak najlepszego komfortu mieszkancow tych terendw,
zdecydowano sie na zastosowanie ekranéw akustycznych (przezroczystych) w lokalizacjach,
jak w punkcie 1. 3) 13. niniejszej decyzji. Skuteczno$¢ zaproponowanych w wariancie
inwestycyjnym ekranéw akustycznych wynosi¢ bedzie 5-12 dB.

Zgodnie z przedstawionymi wynikami obliczern akustycznych uwzgledniajgcych
zastosowanie ekranéw akustycznych w punktach receptorowych zlokalizowanych przy
najblizszych budynkach mieszkalnych w $wietle ich okien (réwniez na 1 kondygnacji
budynkéw) wartosci dopuszczalne pozioméw hatasu okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska bedg zachowane.

Ponadto, planowana do budowy obwodnica niezaleznie od wariantu, przebiega przez
tereny rekreacyjno-wypoczynkowe. Jak wykazaty analizy, zasieg izofony o wartosci 65 dB(A)
(bedacej granica normatywnego oddziatywania dla terenow rekreacyjno-wypoczynkowych
w porze dziennej) rozchodzi¢ sie bedzie maksymalnie na odlegtos¢ ok. 8 m od osi drogi, co
oznacza, ze nie przekroczy granicy terenu, do ktérego prawo ma zarzadzajacy droga.

W Raporcie rozpatrzono réwniez mozliwe skumulowane oddziatywanie akustyczne
projektowanej drogi oraz réwnolegte; linii kolejowej. Zgodnie z tymi wyjasnieniami, natezenie
ruchu kolejowego na rozpatrywanej linii (pociagéw pasazerskich i towarowych) jest na tyle
niewielkie (ok. 10 - 14 pociggéw na kazde 6 godzin doby), iz nie uwzgledniano tego ruchu
w obliczeniach akustycznych.

W zwigzku z tym, ze obliczenia wykonywane sg na podstawie prognozowanych
natezen ruchu pojazdéw (projektowanego uktadu drogowego, jak i lezacych poza jego
zakresem), uproszczen modelowych (wynoszgcych wedtug autoréw okoto 1,5 dB)
oraz w celu sprawdzenia skutecznosci ograniczenia propagacji fal dzwigkowych na tereny
chronione pod wzgledem akustycznym poprzez zastosowanie ekranéw akustycznych, po
zrealizowaniu przedsiewziecia zostanie przeprowadzona analiza porealizacyjna, w ramach
ktérej bedg wykonane pomiary kontrolne poziomu hatasu, w punktach zlokalizowanych, jak
punkcie IV niniejszej decyzji. Na podstawie wynikéw przeprowadzonych pomiaréw zostanie
przeprowadzona weryfikacja przyjetych rozwigzan chronigcych klimat akustyczny i zatozen
na rzecz ochrony $rodowiska i ludzi, a w szczegélnosci dotrzymania wartosci
dopuszczalnych poziomu hatasu w porze dziennej i nocnej na terenach chronionych pod
wzgledem akustycznym, w razie koniecznosci zostanie podjeta decyzja o koniecznosci
ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest poza obszarem Gtéwnych
Zbiornikdw Wod Podziemnych (GZWP) oraz poza strefami ochrony uje¢ wod podziemnych
i powierzchniowych.
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Woda podziemna o zwierciadle swobodnym lub w postaci sgczen, w obszarze
przedsiewzigcia utrzymuje si¢ w przypowierzchniowej warstwie piaskéw na glebokosci
0,6-2,8 m p.p.t. Poziom wéd podziemnych moze ulegaé okresowym wahaniom w zaleznosci
od pory roku oraz dtugosci lub intensywnosci opadéw atmosferycznych.

Plytko zalegajace wody podziemne stwierdzono w nastepujacych odcinkach planowanej
drogi: 2+210 - 2+400; 2+900 - 3+100; 4+400 - 4+550; 5+100 - 5+250; 7+050 - 7+200; 8+920
- 9+000.

Zgodnie z mapami zagrozenia powodziowego teren znajduje sie poza obszarem
szczegodlnego zagrozenia powodzig.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie

Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. poz. 1911) (PGW),
przedsiewzigcie bedzie realizowane w obrgbie nizej wymienionych jednolitych czesci waod
powierzchniowych (JCWP):
1) ,Wista od Wistoki do Sanu”, kod: PLRW20002121999, typ: wielka rzeka nizinna (21).
Wskazana JCWP jest silnie zmieniong czescig wod (przekroczenie wskaznika: m1 i m4),
w PGW jej stan jest oceniony jako zty (w tym potencjat ekologiczny — staby, stan chemiczny
— dobry). Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celéw $rodowiskowych
i posiada ustalone odstgpstwa 4(4)-1 (brak mozliwosci technicznych.)

Na podstawie PGW, dla przedmiotowej JCWP celem $rodowiskowym jest osiggniecie
dobrego potencjatu ekologicznego oraz zapewnienie mozliwosci migracji organizmoéw
wodnych na odcinku cieku istotnego — Wista od Sanu do Wistoki i utrzymanie dobrego stanu
chemicznego.

Termin osiggnigcia celu $rodowiskowego dla JCWP ,Wista od Wistoki do Sanu’,
przedtuzono do 2021 r.

Zlewnia ,Wista od Wistoki do Sanu” zostata zaliczona do obszaréw chronionych,
przeznaczonych do ochrony przedmiotéw ochrony, tj. rezerwatu przyrody ,Wista pod
Zawichostem” REZ1456, Obszaru majacego znaczenie dla Wspélnoty ,Dolina Dolnego
Sanu” PLH180020, Obszaru majgcego znaczenie dla Wspdlnoty ,Tarnobrzeska Dolina
Wisty” PLH180049, Obszaru majacego znaczenie dla Wspoinoty ,Géry Pieprzowe”
PLH260022, zaleznych od wéd. Ponadto JCWP znajduje sie w wykazie jednolitych czesci
wod powierzchniowych przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
W wode przeznaczong do spozycia.

2)  ,Mokrzyszéwka”, kod: PLRW2000172196729, typ: potok nizinny piaszczysty (17).
Wskazana JCWP jest naturalng czescig wod, w PGW jej stan jest oceniony jako zty (w tym
stan ekologiczny — umiarkowany, stan chemiczny — dobry). Jest ona wskazana jako
niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych.

Na podstawie PGW, dla przedmiotowej JCWP celem $rodowiskowym jest osiggniecie
dobrego stanu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego.
3) »Piskorzeniec”, kod: PLRW20002621938, typ: cieki w dolinach wielkich rzek nizinnych
(26). Wskazana JCWP jest sztuczng czescig wod (ocena ekspercka), w PGW jej stan jest
oceniony jako zlty (w tym potencjat ekologiczny — ponizej dobrego, stan chemiczny — dobry).
Jest ona wskazana jako niezagrozona ryzykiem nieosiagniecia celéw $rodowiskowych.

Na podstawie PGW, dla przedmiotowej JCWP celem $rodowiskowym jest osiagniecie
dobrego potencjatu ekologicznego i osiggniecie dobrego stanu chemicznego.

Zlewnia ,Piskorzeniec” zostata zaliczona do obszaréw chronionych, przeznaczonych

do ochrony przedmiotéow ochrony, tj. Obszaru majgcego znaczenie dla Wspélnoty
»1arnobrzeska Dolina Wisty” PLH180049, zaleznego od wod.
4) »Trzesniowka od Karoléwki do ujscia”, kod: PLRW200019219699, typ: rzeka nizinna
piaszczysto — gliniasta (19). Wskazana JCWP jest silnie zmieniong czescig wod
(przekroczenie wskaznika: m1 i m3), w PGW jej stan jest oceniony jako zly (w tym potencjat
ekologiczny — umiarkowany, stan chemiczny — dobry). Jest ona wskazana jako niezagrozona
ryzykiem nieosiagnigcia celéw srodowiskowych.

Na podstawie PGW, dla przedmiotowej JCWP celem $rodowiskowym jest osiggniecie
dobrego potencjatu ekologicznego i osiagniecie dobrego stanu chemicznego.
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Zlewnia ,Trzesnidwka od Karoléwki do ujscia” zostata zaliczona do obszaréw
chronionych, przeznaczonych do ochrony przedmiotow ochrony, ftj. Obszaru majgcego
znaczenie dla Wspdlnoty ,Tarnobrzeska Dolina Wisty” PLH180049 i Obszaru Specjalnej
Ochrony Ptakéw ,Puszcza Sandomierska” PLB180005, zaleznych od wéd.

Zgodnie z PGW, dziatania w ramach przedmiotowego projektu realizowane beda
w obrebie Jednolitej Czesci Wod Podziemnych (JCWPd) nr 135 (kod: PLGW2000135),
w PGW jej stan jest oceniony jako dobry (w tym stan ilosciowy - dobry, stan chemiczny -
dobry). Jest ona wskazana jako zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych.
Celem $rodowiskowym dla tej czesci wod jest zapobieganie pogorszeniu ich stanu tak, aby
utrzymaé jej dobry stan. Ponadto JCWPd znajduje sig¢ w wykazie jednolitych czesci wadd
podziemnych przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludno$ci w wode
przeznaczong do spozycia.

Ze wzgledu na fakt, ze przedsigwzigcie nie oddziatuje na obszary chronione nie
poddano analizie kwestii zaostrzenia celéw $rodowiskowych jednolitych czesci wadd
powierzchniowych wzgledem obszaréw, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 lit. ¢ w Dyrektywie
2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej
ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.

JCWP Wista od Wistoki do Sanu”

W przypadku przedmiotowego przedsigwzigcia nie zidentyfikowano czynnikéw
oddzialywania na jednolite czesci wod w zwiazku z realizacjg dziatan objetych projektem.
W oparciu o opis przedsiewzigcia i charakterystyke zadan objetych wnioskiem sformutowano
nastepujace elementy istotne z punktu widzenia mozliwosci negatywnego wpltywu na stan
wod:

- sptywy wod opadowo - roztopowych z terenu budowy oraz zanieczyszczenia wyptukiwane
z materiatéw uzywanych do budowy drogi (np. z mas bitumicznych itp.),

- skiadowanie materialtéw budowlanych oraz materiatbw stosowanych w pracach
nawierzchniowych, wykonczeniowych i przy zabezpieczeniach antykorozyjnych,

- lokalizacja zaplecza budowy,

- awaria maszyn budowlanych,

- odprowadzanie wéd opadowo - roztopowych.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie wymagata ingerencji w koryta ciekow.
Przedsiewziecie bedzie wplywato na parametry fizykochemiczne opisujgce stan wéd tylko
krotkoterminowo, w okresie realizacji. Obserwowany bedzie wzrost emisji zawiesiny ogoinej
do wod powierzchniowych. Oddziatywanie to bedzie sie utrzymywato do zakonczenia prac
budowlanych.

Stan elementéw biologicznych nie ulegnie zmianie.

Z analizy przedstawionej w Raporcie wynika, ze w stanie docelowym kanaty

deszczowe i rowy melioracyjne przejma wody opadowo - roztopowe z powierzchni
projektowanej drogi. W ramach budowy planuje sie wykonanie nowego systemu
odwodnienia drogi — rowéw przydroznych lub odcinkéw kanalizacji deszczowej. Planuje sig
wykonanie rowdw trapezowych o szerokosci dna 40 cm i minimalnej gtebokosci 50 cm oraz
nachyleniu skarp 1:1.5 (odcinkowo dopuszcza sig¢ zastosowanie nachylenia skarp 1:1).
Skarpy i dna rowéw o spadku podtuznym wiekszym niz 2% zostang umocnione. Przewiduje
sie rowniez budowe rowéw wzdtuz drég serwisowych w miejscach, gdzie uksztattowanie
terenu powoduje znaczny naptyw wéd na korpus drogi.
W ciggu projektowanej obwodnicy, w miejscach wystepowania przekroju ulicznego,
zaprojektowano sie¢ wpustow deszczowych na studniach Sciekowych z osadnikami,
z ktérych wody opadowo - roztopowe bedg odprowadzone do kanalizacji deszczowej.
W miejscach lokalnych obnizer terenu, zaprojektowane zostang Scieki z betonowych
elementow’ prefabrykowanych. Wody ze $ciekéw bedg wprowadzone do wpustow
deszczowych, z ktérych nastepnie bedg odprowadzone do kanalizacii deszczowej lub rowéw
melioracyjnych.
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W ramach przedmiotowego przedsigwzigcia, w obrebie pasa drogowego planowane jest
udroznienie i konserwacja istniejacych rowéw melioracyjnych.

Przed wprowadzeniem do $rodowiska maksymalne stezenia wskaznikow
zanieczyszczen w wodach opadowo-roztopowych odprowadzanych z powierzchni drogi,
w zakresie zawiesina ogélna i weglowodory ropopochodne, bedg na poziomie
dopuszczonym rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie
warunkoéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekéw do wod lub do ziemi, oraz
w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1800). W przedmiotowym przypadku planowane natezenie ruchu w roku 2020 wyniesie
ok. 4 tys P/d, a w roku 2040 - ok. 5 tys P/d.

Wyniki oceny wplywu przedsiewzigcia na stan/potencjat ekologiczny pozostatych
www. JCWP bedg analogiczne jak w przypadku JCWP  Wista od Wistoki do Sanu’.

Elementem istotnym z punktu widzenia mozliwo$ci negatywnego wptywu na stan wod
podziemnych bedzie potencjalne, krétkotrwate i przemijajace obnizenia zwierciadta waod
podziemnych.

Droga w wariancie preferowanym poprowadzona zostanie na nasypie na odcinku
5,7 km oraz w wykopie na odcinku 2,5 km, po poziomie gruntu na odcinku ok. 0,8 km.
Maksymalne wartosci wyniesienia i zagtebienia w terenie siegajgq wartosci 2,5 m.

Podczas budowy Ilub przebudowy sieci uzbrojenia terenu moze zachodzié
konieczno$¢ odwadniania wykopéw budowlanych. W tym celu stosowana bedzie podsypka
filtracyjna z grysu lub zwiru z saczkiem z rur oraz studzienkami drenazowymi w dnie wykopu.
Odprowadzenie wody z wykopdw prowadzone bedzie pompami poza zasieg robot ziemnych,
najblizszych rowéw melioracyjnych. Alternatywnie przy duzym naptywie wéd gruntowych
stosowana bedzie metoda odwadniania wykopéw z zastosowaniem igtofiltrow. Mozliwe
obnizenia zwierciadta wody na etapie budowy wystapig punktowo do czasu zakorczeniu
robot.

Zgodnie z Raportem niweleta planowanej drogi poprowadzona zostanie powyzej
zwierciadfa wod podziemnych.

Przeprowadzona analiza pozwala stwierdzi¢, iz przedsiewziecie nie bedzie
oddziatywa¢ na wody powierzchniowe w zakresie parametréw biologicznych,
hydromorfologicznych i fizykochemicznych. Tym samym stwierdza sie, ze projekt nie ma
znaczenia dla osiggnigcia celéw $rodowiskowych wyznaczonych dla JCWP ,Wista od Wistoki
do Sanu’, ,Mokrzyszéwka”, ,Piskorzeniec" oraz ,Trze$nidowka od Karoléwki do ujscia”.

W ramach przedsigwzigcia nie planuje sie dziatan mogacych pogorszyé stan
chemiczny i ilosciowy przedmiotowej JCWPd. Analiza przedtozonych dokumentéw pozwala
na stwierdzenie, ze przedmiotowy projekt nie obejmuje dziatan ktére moga wplynaé
negatywnie na stan JCWPd nr 135 lub uniemozliwi¢ osiggniecie wyznaczonych celéw
Srodowiskowych.

W zasiggu oddziatywania przedsiewziecia nie stwierdzono obiektéw wpisanych do
rejestru zabytkéw oraz ewidencji zabytkow, a takze stanowisk archeologicznych. W obszarze
planowanego przedsigwzigcia nie wystepuja obiekty nieruchome, wpisane do rejestru
zabytkow wojewddztwa podkarpackiego. Zlokalizowane sg natomiast obiekty, wiaczone do
wojewodzkiej ewidenciji zabytkéw i ewidencji zabytkéw miasta Tarnobrzeg, tj. nieuzytkowany
budynek dworca kolejowego datowany na lata 1900-1925, potozony przy ulicy Dworcowe;.
Zewidencjonowano réwniez stanowiska archeologiczne.

W zwigzku z mozliwoécig natrafienia podczas realizacji przedsiewziecia na zabytki
archeologiczne, zgodnie z art.32 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2014 r., poz. 1446 ze zm.) osoba, ktéra w trakcie
prowadzenia prac budowlanych lub ziemnych odkryje przedmiot, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, ma obowigzek wstrzymania wszelkich robét, mogacych
uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczenia przy uzyciu dostepnych srodkéw
tego przedmiotu i miejsca jego znalezienia oraz niezwiocznego powiadomienia o tym
wiasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego
wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Woéwczas mogg zosta¢ podjete archeologiczne
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badania wykopaliskowe. Dla danego przedsigwzigcia nie przewiduje sie nadzoru
archeologicznego w trakcie trwania fazy realizacji. Nadzér taki proponuje sie tylko w sytuacii
napotkania w trakcie prac obiektéw, co do ktérych istnieje przypuszczenie, iz sg one
zabytkami.

Z uwagi na znaczne oddalenie lokalizacji przedsigwzigcia od granicy panstwa oraz
z uwagi na lokalny zasieg oddziatywan, stwierdzono brak mozliwosci generowania
oddziatywan na $rodowisko o charakterze transgranicznym. W zwigzku z tym przed
rozpoczeciem realizacji odstapiono od przeprowadzenia postgpowania w trybie art. 104
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Przedsiewziecie nie zalicza sie do mogacych spowodowac wystgpienie powaznej
awarii przemystowej, na podstawie rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia
2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych,
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia
powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Zastosowana technologia
i przestrzeganie zasad ruchu drogowego ogranicza do minimum ryzyko wystgpienia
wypadkéw drogowych na planowanym ukfadzie drogowym.

W przypadku przedmiotowego przedsiewziecia gtownym oddziatywaniem, jakie moze
wystapi¢, a ktére moze ulega¢ kumulacji powodujacej wzrost niekorzystnych zjawisk
w $rodowisku jest oddziatywanie w zakresie hatasu. Zastosowane s$rodki, tj. nowa
nawierzchnia, ekrany, pozwolg na spetnienie obowigzujacych norm. Pod uwage mozna brac
réwniez sytuacje, kiedy hatas samochodowy kumuluje si¢ z hatasem wytwarzanym przez
sasiadujacy linie kolejowa. Linia kolejowa zlokalizowana jest réwnolegle do planowanej
drogi. Zgodnie z zapisami Raportu, ilo§¢ pociggéw pasazerskich i pociggéw towarowych
poruszajacych sie w ciagu doby jest niewielka i miesci sig w tle oddziatywania akustycznego. |
Z tego tez powodu nie uwzgledniano tego oddziatywania w obliczeniach. Majac na uwadze
przeprowadzone analizy w zakresie oddziatywania hatasu nie przewiduje sie wystgpienia
oddziatywan skumulowanych.

Kolejnym elementem sg istniejace szlaki drogowe. Na odcinkach krzyzujacych sig
z planowang obwodnica uwzglednione zostato wspolne oddziatywanie, co spowodowato
koniecznoéé budowy ekrandw wzdiuz zabudowy przy planowanym  rondzie
na ul. Sikorskiego.

Ponadto punktem wymagajacym analizy oddziatywania skumulowanego jest przebieg
obwodnicy pod estakadg. Obliczenia na obwodnicy wykazaty brak przekroczen w zakresie
emisji hatasu na terenach zabudowy mieszkaniowej. Izofona o warto$ci 61 dB znajduje sig
w odlegtosci 30 m od przedmiotowej zabudowy. Na estakadzie sg zlokalizowane ekrany
akustyczne, ktére minimalizujg hatas od ul. Sienkiewicza. Powyzsze uwarunkowania
wplywajg na brak mozliwosci wystapienia skumulowanego oddziatywania. Dla innych
komponentéw $rodowiska nie przewiduje si¢ réwniez wptywu skumulowanego. W zakresie
emisji do powietrza obliczenia przeprowadzono uwzgledniajac istniejgce tto zanieczyszczen
i stwierdzono brak przekroczen wartosci dopuszczalnych.

W ocenie tut. Organu, planowane przedsigwziecie, nie bgdzie w znaczacy sposob
oddzialywato na klimat. Inwestycje liniowe w gtéwnej mierze oddziatujg na klimat poprzez
emisje do powietrza, niemniej jednak, z uwagi na natezenie ruchu odbywajgcego sie po
przedmiotowej drodze, wartoéci emisji substancji do powietrza, nie beda przekraczaé
dopuszczalnych norm. Jednoczes$nie nalezy zauwazyé, iz realizacja zadania, dzigki wigkszej
ptynnoéci ruchu drogowego pozwoli na ograniczenie m. in. tego oddziatywania.

Ponadto obiekty infrastruktury drogowej, wykazuja sie wrazliwoscig na niektore
czynniki klimatyczne, takie jak opady, silny wiatr, upaty i wahania temperatury w granicach
0°C. Droga bedzie utrzymywana przez wyspecjalizowanego zarzadce, ktérego obowigzuja,
okreélone zasady utrzymania droég. Ponadto w czasie eksploatacji drogi, stan nawierzchni
bedzie na biezaco kontrolowany, a w razie potrzeby, podejmowane bedg adekwatne
dziatania.
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W terminie po uptywie jednego roku od dnia oddania drogi do uzytkowania nalezy
przeprowadzi¢ pomiary w zakresie oddziatywania przedsiewziecia na klimat akustyczny
i wyniki przedstawi¢ w analizie porealizacyjnej, ktora nalezy przedtozyé Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w terminie 18 miesiecy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania.

W przypadku nledotrzymanla standardow jakosci $rodowiska, konieczne bedzie
zastosowanie odeW|edmch rozwigzan technlcznych technologicznych ograniczajacych
ponadnormatywne oddziatywania. W przypadku braku mozliwoéci zastosowania
Ww. rozwigzan, analiza porealizacyjna postuzy do stwierdzenia koniecznosci utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania.

Po analizie przedstawionych dokumentéw wskazano obowigzek przeprowadzenia
ponownej oceny na $Srodowisko ze wzgledu na konieczno$¢ doprecyzowania szeregu
uwarunkowan technicznych ograniczajacych czy eliminujacych negatywne oddziatywanie
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko przyrodnicze. Ponowna ocena powinna
obejmowaé w szczegdlnosci:

- zaprojektowane w projekcie budowlanym przepusty petnigce funkcje przejsé dla zwierzat
matych i $rednich, w tym ptazéw (parametry przejéé, zagospodarowanie dojs¢ do przejsc
i samych przej$é pod katem ich funkcjonalnosci itp.);

- zaprojektowane w projekcie budowlanym state wygrodzenia herpetologlczne ich lokalizacje
I potgczenie z innymi elementami drogi, potozenie wzgledem drég serwisowych, petnienie roli
ogrodzen naprowadzajgcych do przepustéw petnigcych role przejsé dla zwierzat itp.;

- sprawdzenie przygotowania odcinkéw 4+400 — 5+300 oraz 7+300 — 7+800 do swobodnego
przechodzenia zwierzat przez droge (brak o$wietlenia i barier ochronnych);

- doprecyzowanie terenu pod planowane nasadzenia powierzchniowe le$ne oraz nasadzenia
ekotonowe; )

- doprecyzowanie elementéw zwigzanych z drogami serwisowymi (przebieg, nawierzchnia
itp.);

- okreslenie zakresu monitoringu technicznego przepustéw petnigcych role przejsé dla
zwierzat oraz zakresu monitoringu wykorzystania przej$¢ przez zwierzeta.

Zgodnie z zapisem art. 10 §1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego,
poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia
14 grudnia 2016 r. znak: WOOS.4200.7.2016.KR.58, zamieszczone na okres 14 dni na
tablicy ogtoszer oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, a takze na tablicy ogtoszen i stronie internetowej Urzedu Miasta
Tarnobrzega, poinformowano strony postepowania o zgromadzeniu catosci materiatu
dowodowego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
analizowanego przedsigwzigcia oraz o mozliwosci wypowiedzenia sig, co do zebranych
dowodow i materiatow.

W zwigzku z ww. obwieszczeniem, w tut. Urzedzie zadna ze stron postepowania lub
zainteresowana sprawg nie wyrazita checi zapoznania sie ze zgromadzong dokumentacja,
jak réwniez nie zostaty wniesione zadne uwagi do postepowania.

Z przeprowadzonego postepowania, w tym analizy catosci zgromadzonego materiatu
dowodowego w sprawie, m. in. Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, Zze realizacja i eksploatacja przedsiewziecia, przy zachowaniu warunkéw
wymienionych w sentencji niniejszej decyzji, spetnia¢ bedzie obowigzujgce standardy jakosci
Srodowiska w tym zdrowia ludzi.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie przepiséw przywotanych
W podstawie prawnej, orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.
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2. Integralng czescig niniejszej decyzji jest Charakterystyka przedsigwzigcia, stanowigca
szczegbtowy opis przedsiewzigcia.

3.  Na wszystkie czynno$ci zwigzane z narus;ggri’e’rﬁ?‘zak z6w obowigzujgcych w stosunku
do dziko wystepujacych gatunkéw roslin, ;“grzybéw i’ zwierzat, rowniez wynikajace
z wykonania okreslonych w niniejszej cyzji unkow, . nalezy uzyska¢ stosowne
zezwolenia, o ktérych mowa w art. 56 usta ie
(Dz. U.z 2016 1., poz. 2134 ze zm.).
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Otrzymuija:

1. P. Maciej Hatucha, EKKOM Sp. z 0.0., ul. Zawita 65 E, 30-390 Krakéw

2. Strony postgpowania za posrednictwem Urzedu Miasta Tarnobrzega, ul. Kosciuszki 32, 39-400 Tarnobrzeg,
zgodnie z art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko

Do wiadomosci:

1. WOOS; aa
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REGIONALNA DYREKCJA
OCHRONY $RODOWISKA W RZESZOWIE
al. Jozefa Pilsudskiego 38, 35-001 Rzeszow

WO0O03$.4200.7.2016.KR.62

Charakterystyka przedsiewziecia pn.:

»Budowa obwodnicy miasta Tarnobrzega”

W ramach zadania przewiduje sie budowe odcinka drogi o diugosci ok. 9 km,
0 dwodch jezdniach o szerokosci 3,5 m kazda i nosnosci 115 KN w granicach
administracyjnych miasta Tarnobrzeg. Poczatek nowego odcinka drogi bedzie usytuowany
w kilometrazu ok. 0+270 ulicy Sikorskiego, koniec w kilometrazu 3+577,30 na istniejgcym
rondzie w ul. Warszawskiej. W ramach projektu przewiduje sie budowe rond i skrzyzowan:
na odcinku wigczenia z ul. Sikorskiego, na przecieciu z ul. Dworcowsa i tacznikiem do drogi
871, z drogg boczng stanowigca tacznik do ulicy M. C. Sktodowskiej i ul. Bema.

W zakresie inwestycji przewidziano budowe odcinka drogi wraz z budowg chodnikoéw,
Zjazdéw, elementéw infrastruktury drogowej i towarzyszgcej w tym m. in.: oswietlenia,
odwodnienia, sygnalizacji - $wietnej, koniecznymi przetozeniami istniejgcej infrastruktury
kolidujacej oraz drogami dojazdowymi (serwisowymi). Planowana jest réwniez budowa
rowow - przydroznych, zbiornikéw infiltracyjnych, zasypanie jednego stawu rybnego,
dowigzanie wlotéw ulic gminnych i wojewddzkich. W ramach zadania inwestycyjnego
konieczna  bedzie réwniez  wycinka istniejacego  drzewostanu kolidujgcego
z przedsigwzigciem oraz propozycja nasadzen zastepczych.

Projektowana droga bedzie charakteryzowata sie nastepujacymi parametrami
technicznymi:

- budowana droga obwodowa — klasa G (gtéwna)
- kategoria ruchu - KR4

- predkos¢ projektowa poza terenem zabudowy 70, 60 km/h,
- predkos¢ projektowa na terenie zabudowy 50 km/h,
- dopuszczalne obcigzenie na 0$ 115 kN/os,
- szeroko$¢ paséw ruchu 2x3,50 m,
- szerokos¢ poboczy ulepszonych/gruntowych 1,25 m,
- szerokos¢ jezdni drég serwisowych 3,50 m,
- szerokos¢ Sciezek rowerowych 2,0m,
- szerokosc¢ chodnikow 1,5m (2,0) m,

- skrzyzowania z drogami klasy. Z, L oraz D
- potaczenie z punktami wezlowymi za pomocg droég gminnych i serwisowych.

Obszar przedsigwzigcia i jego szeroko rozumiane sasiedztwo zajmujg tereny zielone,
przede wszystkim ogrédki dziatkowe, tereny lesne, fak i upraw rolniczych oraz tereny
odfogowane. Nagromadzenie antropogenicznych elementéw w krajobrazie jest niewielkie.

W trakcie realizacji prac, wystapi zapotrzebowanie na takie materiaty jak m. in. woda,
piasek, kruszywa naturalne i tamane, cement, beton cementowy, beton asfaltowy, mieszanka
mineralno-asfaltowa, kostka brukowa, ptyty drogowe, stal konstrukcyjna, stal zbrojeniowa,
scianki szczelne, farby, humus, paliwo, w ilosciach typowych dla tego rodzaju przedsiewziec.

Podczas budowy drogi wystapig krotkotrwate i przemijajace oddziatywania zwigzane
z tym etapem przedsigwziecia, dotyczace emisji zanieczyszczen do powietrza oraz emis;ji
hatasu. W trakcie realizacji przedsiewziecia zrédtem oddziatywan na powietrze oraz zrodtem
emisji hatasu do otoczenia bedzie praca maszyn wykorzystywanych przy budowie drogi
i pojazdy transportujgce materialy budowlane. Zrédia te beda oddziatywaty lokalnie,
przesuwajac sie o kolejne odcinki przedmiotowego uktadu drogowego, a ucigzliwosci z nimi
zwigzane beda wystepowaly wytacznie przez okres realizacji prac i ustgpig po ich
zakonczeniu. W celu ograniczenia tych oddziatywan zobowigzano Inwestora, aby stosowany
byt sprawny sprzet, drogi dojazdowe utrzymywane byly w stanie ograniczajgcym pylenie,
odpowiednia obstuga miejsc magazynowania materiatéw sypkich w sposéb zapobiegajacy



ich rozprzestrzenianiu, stosowanie gotowych mieszanek wytwarzanych w wytwdérniach oraz
oponicz ochronnych przy transporcie bitumu. Z uwagi na przebieg planowanego uktadu
drogowego czesciowo w terenie zabudowanym, w tym rowniez w sasiedztwie zabudowy
mieszkaniowej, wskazano na konieczno$¢ prowadzenia prac hatasliwych wytacznie w porze
dzienne;.

Przed rozpoczeciem prac drogowych (oraz po ich zakonczeniu) wykonana bedzie
inwentaryzacja stanu technicznego wszystkich budynkéw znajdujacych sie w przewidywane;j
strefie wptywéw drgan dynamicznych (min. do 10 m od krawedzi jezdni). W przypadku
stwierdzenia uszkodzen budynkéw powstatych w wyniku robét budowlanych obiekty te
doprowadzone bedg do stanu pierwotnego badz wtascicielom tych obiektéw zapewnione
bedzie stosowne odszkodowanie. Minimalizacja drgan w trakcie realizacji zamierzenia oparta
bedzie rowniez na prowadzeniu robdt w porze dziennej, by ograniczy¢ dyskomfort zwigzany
z ucigzliwoscig hatasowg i wibracyjng w porze nocne;.

Realizacja zadania, nie bedzie wymagata ingerencji w koryta ciekow. Przedsiewziecie
bedzie wptywato na parametry fizykochemiczne opisujace stan wod tylko krotkoterminowo,
w okresie realizacji. Obserwowany bedzie wzrost emisji zawiesiny ogdlnej do wod
powierzchniowych. Oddziatywanie to bedzie sie utrzymywato do zakorczenia prac
budowlanych. Stan elementéw biologicznych nie ulegnie zmianie.

Zaplecze budowy oraz miejsca postoju maszyn budowlanych wyposazone zostang
w srodki zabezpieczajace przed przenikaniem szkodliwych substancji do gleby, ziemi lub
do wod (np. sorbenty, maty separacyjne, zasypki (piasek z absorbentem np. bentonitem),
poduszki i rekawy sorpcyjne, biopreparaty). Miejsca przeznaczone pod posté] maszyn,
pojazdéw pracujacych na budowie, parkingi dla pracownikéw, tankowanie pojazddw,
przechowywanie paliw, materiatow smarnych, rozpuszczalnikéw, farb, zorganizowane
zostang na powierzchni szczelnej i skanalizowanej. Zaplecze budowy wyposazone bedzie
w przenosne sanitariaty, z zapewnieniem odbioru $ciekow bytowych przez firmy posiadajgce
stosowne uprawnienia do prowadzenia tego typu dziatalnosci. '

W stanie docelowym kanaty deszczowe i rowy melioracyjne przejma wody opadowo -
roztopowe z powierzchni projektowanej drogi. W ramach budowy planuje sie wykonanie
nowego systemu odwodnienia drogi — rowow przydroznych lub odcinkéw kanalizacji
deszczowej. Przewiduje sie rowniez budowg rowow wzdtuz drég serwisowych w miejscach,
gdzie uksztattowanie terenu powoduje znaczny naptyw wod na korpus drogi.

W ciagu projektowanej obwodnicy, w miejscach wystepowania przekroju ulicznego,
zaprojektowano sie¢ wpustow deszczowych na studniach sciekowych z osadnikami,
z ktérych wody opadowo - roztopowe bedg odprowadzone do kanalizacji deszczowej.
W miejscach lokalnych obnizen terenu, zaprojektowane zostang Scieki z betonowych
elementéw prefabrykowanych. Wody ze $ciekéw bedg wprowadzone do wpustow
deszczowych, z ktorych nastepnie bedg odprowadzone do kanalizacji deszczowej lub rowéw
melioracyjnych.

W ramach przedmiotowego przedsiewzigcia, w obrebie pasa drogowego planowane
jest udroznienie i konserwacja istniejacych rowow melioracyjnych.
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