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Malgorzata Zych

Przewodniczgca Stowarzyszenia

»Nie dla spalarni $mieci nad Jeziorem Tarnobrzeskim”

Odpowiadajac na Paristwa petycje¢ w sprawie wydania odmownej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia polegajacego
na budowie przez austriacka Firme FCC Environment CEE instalacji termicznego przetwarzania
odpadéw pn. ,Energia dla Tarnobrzega”, zlokalizowanego na dziatkach o numerach 957/75,
957/76, 957/106, 957/109, 957/104, 957/105 i 957/63 w obrebie 11 Machéw przy
ul. Chmielowskiej w Tarnobrzegu uprzejmie informuje, ze Paristwa petycja zostata rozpatrzona
odmownie.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1094), decyzja o érodowiskowych
uwarunkowaniach, okresla srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia. Zatem po
wszczgciu postgpowania, zebraniu materialtu dowodowego i dokonaniu analizy stanu
faktycznego i prawnego, wiasciwy organ winien rozstrzygnaé sprawe merytorycznie, a wiec
okresli¢ srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia badz odmoéwié ich okreélenia
z podaniem przyczyny odmowy.

Nalezy zaznaczy¢, ize decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach ma charakter
rozstrzygniecia wstepnego i nie jest podstawg do realizacji inwestycji, nie stanowi zezwolenia
na realizacje danego przedsiewzigcia. Nie daje réwniez podstaw prawnych do realizacji

inwestycji.



Organy administracji zobowigzane s3 do stosowania obowigzujgcych norm prawnych.
Przestanki wydania decyzji negatywnej, tzn. decyzji o odmowie ustalenia srodowiskowych
uwarunkowar dla planowanego przedsiewzigcia, musza wynika¢ z wskazanych uregulowan
prawnych i stanu faktycznego.

Postepowanie w przedmiocie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wszczyna sie na wniosek podmiotu podejmujacego realizacje przedsiewzigcia. Wniosek
inwestora okreéla zakres zadania i przedsiewziecia, determinujac jednoczesnie organ
prowadzacy postepowanie w sprawie. Oznacza to, ze w trakcie postepowania organ nie moze
uwzglednia¢ przestanek niewystepujacych w Karcie informacyjnej przedsigwzigcia,
o uwzglednienie ktérych Panstwo wnoszg w swojej petycji. W sytuacji, gdyby inwestor podjat
dziatania niezgodne z wydanymi decyzjami mozliwa bedzie ewentualna ingerencja wiasciwych
organéw kontrolnych.

Aktualnie na wniosek inwestora trwa procedura administracyjna, ktdrej celem jest
zgromadzenia materiatlu dowodowego (w tym opinii, uzgodnieri, uwag) niezbednego
do okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia. Podkresli¢ nalezy,
ze w uzasadnieniu przysztej decyzji podane zostang informacje o udziale spoteczenstwa
w postepowaniu oraz o tym, w jaki sposéb i w jakim zakresie zostaty one uwzglednione.
A zatem na tym etapie postepowania nie mozna rozstrzygna¢, jaka bedzie decyzja: pozytywna,
czy negatywna.

Odnoszac sie do ewentualnej przysztej realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia
podkresli¢ nalezy, ze mozliwos¢ jej lokalizacji bedzie rozpatrywana po ztozeniu stosownego
whniosku wraz z niezbednymi zatgcznikami, a jej realizacja mozliwa bedzie dopiero po wydaniu
pozytywnej decyzji pozwolenia na budowe.

Nalezy zaznaczyé, ie Zadne z powyiszych wnioskéw w zakresie przedstawionej

inwestycji nie sg obecnie procedowane.
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